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3. Mésto Otrokovice, se sidlem M&U Otrokovice, nam. 3. kvétna 1340, PSC 765 23,
pravn¢ zast. JUDr. Pavlem Schreiberem, advokatem, se sidlem Brno, Jakubska 1

4. Vratislav Sebesta, Frydek-Mistek, Frydlantska 1262

Spole¢nost: Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. , se sidlem Zlin, Tf. T. Bati 383, PSC 76049, IC
49454561, zapis v OR KS v Brn¢, oddil B., vlozka 1169, pravng zast. Mgr. Janem Tomanem, advokatem,
Za Gcasti: Krajské statni zastupitelstvi v Brné, se sidlem 601 52 Brno, Mozartova 3

o vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady dne 30. 4. 2004
Shrnuti skutkovych okolnosti
Pétkrat

Ptilohy: Sanon - ptilohy bod 1-16

Navrhovatel povazuje za nutné se vyjadfit souhrnné k vyjadienim, kterd zastupce spolecnosti
opakované do spisu zaklada. V téchto vyjadienich zuzuje celou $ifi posuzované problematiky,
odkazuje pouze na nékteré z listin zalozenych ve spise a zminuje pouze omezeny pocet skutecnosti.
Tyto Casto prezentuje bez vazby na okolnosti, za kterych doslo k jejich vzniku tak, ze je vytrhuje z
kontextu. Zavery, které na zakladé¢ takovych tvrzeni a diikazli vyvozuje, nemohou byt spravné.

Nize si dovoluji podat shrnuti skutkovych udalosti, ze kterych vyvozuji protipravni jednani
usnesenimi valné hromady Vaku Zlin ze dne 30.4.2004. Protipravni stav trva ve Vak Zlin jiz od
roku 2001 a jako Cervena nit’ se tdhne nésledujicim obdobim do valné hromady Vaku 30.4.2004 a
nasledné pokracuje tzv. "provoznim modelem". Svymi disledky protipravnost piesahuje rovinu
obchodniho prava do roviny prava trestniho. Zptisob, jakym byl ve spole¢nosti nastaven pro ni
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likvidacni model (jeji ,,vytunelovani*) organizovanou skupinou osob ma celospolecensky zadvazné
negativni dopady na obd&any, region i celou Ceskou republiku, nebot’ funguje na ukor veiejnych
rozpocti, spolecnosti Vak Zlin, jejich akcionafti a na ukor spotiebitelll. Z celé situace se obohacuji
nadnérodni koncern a par jedinct, ktefi pomohli tento model realizovat.

II.

Vak Zlin do roku 2004 10 let realizoval model provozovani vodovodii a kanalizaci, kdy jako
vlastnik a sou€asné provozovatel infrastruktury nastavil obchodni strategii zamérné tvorby nizkych
ziskll, a misto toho reinvestovani volnych vynost z inkasa od spotiebitell do obnovy a rozvoje
provozované vodarenské infrastruktury'. Do zavedeni provozniho modelu byl Vak Zlin opravnén

zahrnou spotiebitelim do ceny vodného a stoéného  veSkeré naklady souvisejici
s provozovanim (véetné plinovanych oprav, odpisii investic, splatky tvéru) a k tomu byl
opravnén zahrnout do ceny vodného a stoéného i svou ZISKOVOU MARZI >

Od mimoiiddné valné hromady dne30.4.2004 byl spustén model, kdy penize od spotiebitelli
financuji prioritné zisky soukromé firmy, ktera diky provoznimu modelu nemusi investovat. Pouze
¢ast diive vybranych a Vaku dostupnych penéz od spottebitelii (ndjem) slouzi dnes jako piijem
Vaku Zlin, ktery tento pfijem musi investovana do obnovy infrastruktury, na které ovSem
nepodnika za ucelem tvorby zisku, viz. §2 ObchZ, protoze infrastrukturu do které investuje,
prakticky okamZité¢ pronajiméd k podnikani soukromé spolecnosti. Ndjemné placené Vaku Veolii
fakticky slouzi koncernu Veolia Water (Veolii) jako prostfedky pro financovani investic, které by
jinak musela financovat pravé Veolia. O tom, Ze vodarenska spoleCnost existujici na principu
smiSené spolecnosti (tzn. je provozovatel i vlastnik infrastruktury) je schopna (bez provozniho
modelu) financovat svilj rozvoj, ¢erpat dotace z fondl EU 1 tvofit zisky, svéd¢i hospodateni jinych
smisenych vodaren v Ceské republice, napf. Severomoravské vodovody a kanalizace,a.s.,
Vodovody a kanalizace Nachod,a.s., Vodovody a kanalizace Pardubice, a.s., Vodovody a
kanalizace M. Boleslav, a.s., CHEVAK Cheb, a.s. a atd.’?

Vak Zlin provoznim modelem priSel bez nahrady o celou ziskovou marzi, ktera pri 10% zisku
z UVN* &ini cca 40 mil. K&/roéné.

Kalkulagni zisk 10% u Vaku Zlin z Gplnych vlastnich nékladéi (UVN) cca 400 mil.K¢&, &ini pifjem
40 mil.K¢ ro¢né. N4jem smlouvou o ndjmu vodéarenské infrastruktury byl tento jisty pfijem z
provozovani vyveden na Veolii. Ngjemné, na které je spole¢nost Vak nadale odkazana, k tomuto
zisku z provozovani neméd zadnou vazbu. Pfitom ziskovd marze ptedstavuje cely zisk pted
zdanénim. S Vakem nebyla uzaviena Zadna smlouva prevodu zisku ve smyslu ObchZ.

Vak Zlin kvili rozhodnuti VH 30.4.2004 priSel bez ndhrady o pozici opravnéného Zadatele o
dotace z fondii EU°. PFi investici 1 miliard a 70% dotaci jde o 700 mil.K¢. Veolia t&chto 700
mil. K¢ Vaku Zlin nijak nekompenzuje.

Do rozhodnuti valné hromady 30.4.2004 m¢l Vak Zlin pro financovani investic kromé vlastnich
zdrojii k dispozici 1 moznost ziskat dotacni zdroje stdtu a EU. Vak Zlin byl diky akcionarské
struktufe tvofené z 90 % akcionafi mést a obci v pozici opravnéného Zzadatele o dotace z fondii CR i
fondt EU.

Investice, které mél Vak Zlin realizovat pro splnéni norem Zivotniho prostfedi byly odhadovéany

1 Takto byla reinvestovana vice nez miliarda korun a Vak Zlin si jesté v roce 2001 dokonce vzal
Gvér a investoval pies 200 mil. K¢ do zisky tvoiici COV Zlin.

2V CR se jeji vySe pohybuje vétSinou v rozmezi 5-15%, zaleZi na poti‘ebach a priorité
spole¢nosti.

3 V piipadé€ rozhodnuti vedeni Vaku nereinvestovat do infrastruktury a misto toho vyplacet
akcionafim dividendy, dokazuje fungovani napt. Severomoravskych vodovodu a kanalizaci,a.s.
4 UVN — tplné vlastni naklady

5 napt. Sdéleni ministerstva Zivotniho prostiedni CR z 30.4.2002, kde Vak upozornilo, Ze nedostane dotace, dale
dopis Fondu zivotniho prostfedi CR z 5.2.2008

strana 2 z celkem 25



v fadu 1 miliardy K¢&. Dotace z fondi EU jsou poskytovany za podminky spolufinancovani ze
strany zadatele cca 30% celkovych uznatelnych nakladt. Vak Zlin pfiSel provoznim modelem o 700
mil. K&, které mohl bez vlivu na vodné a sto¢né investovat do rozvoje vodarenské infrastruktury.
Akcionafi Vaku Zlin na rozdil od akcionaii Veolie maji provoznim modelem znehodnoceny
akcie.

Hodnota akcii spolecnosti provozujic vodovody a kanalizace se dle trhu pohybuje na urovni 1000-
2700 K&/akeii (viz.SmVAK-1.400 K¢&/akcie, Vak J.CECHY 2.700 K¢&/akcie)'.

Akcie Vaku bez pfedmétu podnikani zajist'ujici zisky - provozovani, jsou prakticky bezcenné, nikdo
o n¢ nemd zajem (ani JIV, kterd se ihned po zavedeni provozniho modelu snazi tyto akcie za 95
K¢&/akeii vratit obcim a méstim)®. Ve spole¢nosti Vak Zlin je sice majetek pfes miliardu K¢, ale
tento majetek slouzi (je pronajaty) k tvorbé ziskii soukromé spolec¢nosti nikoliv Vaku Zlin a jeho
akcionarim.

Provozni model nebo neprovozni tunel.

Zavedenim provozniho modelu v roce 2004 byla do penézniho toku penéz fakturovanych za prode;j
vody uméle a ucelove instalovana soukroma spolecnost Veolia, kterd kontroluje a fidi cely penézni
tok, a veskeré ZISKY Z VODNEHO A STOCNEHO piipisuje na sviij uéet. Nemusi piitom do
infrastruktury investovat ani korunu.

Najemné, které Vak Zlin dostava od Veolie je celé soucasti ceny vodného a sto¢ného a zaplati
ho v daném roce spotiebitel. Naklady na distribuci vody a jeji €i$téni zahrnoval spotiebitelim do
ceny vody sam a ktomu mél kdispozici i piiméfeny zisk. Ugelova instalace dalsiho

odnikatelského subjektu (soukromého) do penéZniho toku za vodné a stoéné, znamend pro
spotiebitele zdrazeni vody. Soukromy provozovatel Veolia piiSel do vodarenského odvétvi
vydélavat svym akcionaiim, coz dokazuji vysledovky Veolie.
Instalace soukromé spolecnosti Veoila do byvalé pozice Vaku Zlin prinesla kromé vySe
uvedeného i Fadu dalSich negativnich faktoru:
- Vak Zlin se z pozice podnikatelského subjektu kontrolujici a fidi pfirozeny monopol stal subjektem,
zcela zavislym na Veolii. Z pohledu pfijmt, obnovy infrastruktury, provozovani infrastruktury je Vak
Zlin zcela zavisly na Veolii. Vak Zlin jiz nepodnika ve smyslu § 2 ObchZ a podnikat vlastné¢ ani
nemuze, protoze nema zadny aktivni pfedmét podnikani, ktery je schopen tvotit zisky.

- Vak Zlin podnikat nemuze i proto, Ze ma 1 zaméstnance a jeho majetek v fadu jedné miliardy korun
je prakticky cely pronajaty k podnikani Veolii.

- Vak Zlin m4 omezeny pfijem a to pouze najem od Veolie, jeho struktura a vysSe dokazuje, Ze Vak
ztraci schopnost prosté reprodukce.

- Vak Zlin jiz za 5 let po zavedeni provozniho modelu jiz nema zdroje na to, aby koupil zpét provozni
¢ast podniku a zacal sam svou infrastrukturu provozovat. Nemtze ukoné¢it Smlouvu o najmu a
provozovani s Veolii aniZ by ohrozil zdsobovani obyvatel vodou.

Valnou hromadou 30.4.2004 se Veolia z pozice ni¢eho dostala do pozice osoby pln¢ kontrolujici

provozovani vodovodi a kanalizaci na misto Vaku Zlin a tim 1 veSkeré pen¢Zni toky na dobu 30 let.

- Veolia ovladla Vak Zlin v roce 2002, kdyz ptes JIV navolila své lidi do predstavenstva Vaku Zlin
28.8.2002, ti ptipravili dalsi pokus instalovat provozni model ve prospéch Veolie voda v roce 2004.

- Veolia pred valnou hromadou 30.4.2004 kupovala hlasovani dalSich akcionaft pro provozni model s
Veolii a slibovala jim za to vyplatu ,,a¢elového finanéniho pInéni“. Zapoéteného ovSem do najmu
placeného Vaku, tudiz do ceny vodného a sto¢ného hrazené¢ho spotiebiteli v nasledujicim obdobi po

6 Byl vypracovan projekt na ziskani dotaci " Zlinsko - likvidace OV - Cista voda pro Dunaj", Centroprojekt
Zlin a.s., studie 9/2000

7 Nabidka prevzeti SmVak 1.4.2006
Nabidka ptevzeti Vak Jizni CEchy 12.12.2005

8 Dopis JIV méstu Napajedla po 30.4.2004
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uzavieni smluv !!

- Veolia si dokonce pies JIV sama sobé odhlasovala provozni model a zaplatila za hlasovani rovnéz
méstu Zlin.

- Veolia disponuje neomezené¢ zisky inkasovanymi od spotfebiteli a neni povinna, ani nijak
motivovana je investovat zpét do infrastruktury.

- Vaku Zlin plati Veolia najemné za infrastrukturu, které ovSem okamzité zahrnuje do ceny vodného a
stocn¢ho fakturované spotiebitelim. Najemné plati spotiebitel!!! Vak Zlin neziskal od Veolie nic co
by jiz pfedtim nemél sam k dispozici, pfipadné co by saim nebyl schopen do ceny vody zahrnout.

- Veolia nefesi, Ze jeji provozni model piipravil Vak Zlin o dotace z EU. To je pfece problém vlastnika
infrastruktury, tedy Vaku Zlin a mést a obci.

Dne 30.4.2004 ptedlozilo ptedstavenstvo Vaku Zlin valné hromad¢ k schvaleni tzv. provozni
model, o kterém tvrdilo, Ze je pro Vak Zlin vyhodny, ale provozni model je vyhodny vyhradné pro
Veolii a dokazuje to srovnani vysledovek a rozvah Vaku Zlin a Veolie. Udajné ,.efektivngjsi a tim
vodné a stoné snizujici provozovani vodarenské infrastruktury Veolii se dnes projevuje
enormnim riistem cen vodného a stoéného v CR, ktery je ve srovnani s ostatnimi smisenymi
vodarnami dokonce nejvyssi v CR. Pfitom jestd nebyly realizovany z pohledu splnéni norem EU
nezbytné investice v fadech stovek milioni korun. Navic je vodarenska infrastruktura samotnych
meésta a obci do provozovani Veolii pronajimana za symbolické ndjmy, které nezajist'uji méstim a
obcim zdroje na budouci obnovu této infrastruktury, prestoze diky provoznimu modelu roste vodné
stoéné na Zlinsku prakticky nejvic ¢ v CR. O dotace budou muset Zadat samotné mésta a obce
(akcionafi Vaku Zlin), ktefi ze svych méstskych a obecnich rozpocti zaplati spolufinancovani
projektt.

Vstup ,.strategického partnera® do Vaku Zlin byl predstavenstvem Vaku Zlin zastupitelim
mést a obci prezentovian jako odbremenéni rozpo¢ti mést a obci od investic do
infrastruktury. Slibovalo se 350 mil.K¢ jako vklad Veolie do Vaku Zlin a uvadélo se 40 a 280
mil.K¢ jako pFimy ekonomicky p¥inos prodeje provozni ¢4sti podniku Veolii’. Nastal pFesny
opak, penize od Veolie neprisly a penize, které mél predtim Vak Zlin sam k dispozici kon¢i u
Veolie. Vak dotace nedostane a projekty budou muset spolu financovat mésta a obce, coz
zatizi obecni rozpocty daleko vice nez kdyby projekty financoval Vak Zlin.

wewr

dopady nez jen neplatnost usneseni valné hromady ze dne 30.4.2004. Jeji jednani znemoznilo jiz
v roce 2002 Sdruzeni mést a obci Zlinsko-likvidace odpadnich vod ziskat dotace v fadech stovek
miliéont korun z pfedstupnich fondiit EU — ISPA a nasledné v roce 2005 znemoznilo Vaku Zlin
ziskani dotaci z ¢lenskych fondti EU. Spolecnost Vak Zlin byla v rozporu se stanovami a ObchZ jiz
v roce 2002 ovladnuta neakcionafi, skupinou osob, které pracovaly s a pro Veolii a nebyla uzaviena
Ovladaci smlouva'’.
Dukazy, které uvedl pravni zastupce spolecnosti napt. ve vyjadieni za den .......... nejsou Uplné a
proto nemohou podévat pravdivy obraz o stavu, ktery byl ve spolecnosti Vak Zlin dlouhodobé
nastolen a ktery vyvrcholil valnou hromadou 30.4.2004. Pravni zastupce zalované¢ho neinformoval
soud o:
- provazaném a spole¢ném jednani Ceské spofitelny, a.s. (dale jen ,,CS“), Cesk4 infrastrukturni, a.s. a
Jizni vodarenské, a.s. a dalSich spole¢nosti persondlné propojenych, s mistem fizeni Vaclavské
nam.47, Praha 1 (dale jen ,,skupina Vaclavské nam.47¢)

9 Zprava piedstavenstva Vak Zlin k smlouvé o prodeji ¢asti podniku - material pfedlozeny na VH 30.4.2004
10 Sdéleni ministerstva zivotniho prosttedni CR z 30.4.2002, kde Vak upozornilo, Ze nedostane dotace
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- manipulaci s vysledky vefejné obchodni soutéze vyhlaSeni Vakem Zlin v roce 2001

- spolecném jednani uvedenych subjektii se spole¢nosti Veolia voda,a.s., diive Vivendi water, a.s.
(dale jen ,,Veolia®) v ramci "Projektu Morava" a "Projektu Cechy".

- tom, ze CS tvrdila zastupitelim, Ze chce spolené se skupinou Vacl.ndm.47 Vak Zlin ovladnou.
OvSem poté co zastupitelé mésta Zlin rozhodli o majetkové dispozici s akciemi Vaku Zlin ve
prospéch CS, zagala CS tvrdit, Ze jedné jen jako OsCP na uéet klienta ze skupiny Véaclavské nam.47

- personalni provazanosti skupiny Vaclavské nam.47 a advokatni kancelate Dana, Pergl a partneti
poskytujici dlouhodobé pravni sluzby Veolii"

- ucelovém zamlCovani faktli ze strany nékterych zastupitel, ¢lenti organi VAK Zlin a clend
organizované skupiny, o piekrucovani skutecnosti, ¢asto dokonce ucelové poskytovani nepravdivym
idaji akcionafim a zastupitelim mésta obci Zlinského kraje v divodovych a vyroénich zpravach'

- Spatnych znaleckych posudcich a o nepravdivych udajich ve Zpravé predstavenstva o prodeji Casti
podniku predloZené na valné hromadé 30.4.2004

- protipravnim a stanovam Vaku Zlin odporujicim ovladnuti Vaku Zlin spole¢nosti Jizni vodarenska,
a.s.(dale jen ,,JIV®)

- zdkonem zakidzanym uzavirani smluv mezi Veolii a nékterymi akcionafi Vaku Zlin tésné pied
valnou hromadou 30.4.2004 zvyhodnujici financné tyto akcionate Vaku Zlin na tkor jinych
akcionart a Vaku Zlin, pod podminkou hlasovani téchto akcionatti pro provozni model s Veolii na
valné hromadé& Vaku Zlin dne 30.4.2004."

- nevypovida o platbé 14,803.734 K¢ méstu Zlin od spolecnosti JIV za pienechani samostatné
dispozice s hlasovacimi pravy kakciim Vaku Zlin v obdobi roki 2002-2004' a umoZznéni
samostatného vykonu hlasovacich a akcionaiskych prav ve Vaku Zlin spolecnosti JIV. To vse
podminéno hlasovanim meésta Zlin pro provozni model s Veolii na valné hromadé Vaku Zlin
30.4.2004.

- atd.

Diikazy, které dokladaji neplatnost usneseni valné hromady Vaku Zlin, dlouholeté
protipravni jednani, ¢innost organizované skupiny vedouci k poskozeni Vak Zlin a
nevyhodnost provozniho modelu:
1) Provozni model realizovany po 30.4.2004 neobsahuje zasadni podminky a principy, pro
které byl provozni model doporucen poradenskymi firmami predstavenstva Vaku Zlin
a je dokonce s témito principy v rozporu.

Diikazy: Doporuceni v analyze Vaku Zlin vypracovana spolec¢nosti Atlantik v kvétnu 2001.
Ptiloha ¢.III Moznosti spoluprace se zahrani¢nim strategickym partnerem
Nasleduje citace:

11 vypisy z obchodniho rejsttiku a profil AK Dana, Pergl, Partnefi

12 viz piiloZena kopie podani k sp. zn. 50 Cm 3/2005 - shrnuti z 22.5.2007 a odvolani navrhovatele z 28.5.2009
13 Smlouvy o tcelovém finan¢nim plnéni s obci Luhacovice, Tlumacov, Brumov-Bylnice

14 Dohoda o vypotadani, jejiz text schvalilo ZM Zlin 28.4.2004, uzaviena 25.5.2004
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» Tato firma smiuvné plevezme a invesucn® zabezpedi infrastrukduru, diky
kapitatizact od zahraniiniho partnera finaniné odiehd] obecnim rozpoftdm, zlepsi
voddrenské sluzhy zdkaznikdm za garantovanych cenovych  hladin,
a pod patfitnymi sankcerni smjuwné pievezme | povinnosti obc: ve vodarenstw
je2 fim uki4da zikon.

. Pmsﬁ’ednicMm transparentni  vefejné soutéfe dojde ke vstupu repulzbilnl‘ho
zahraniéniho strategického {vodarenského) investora / partnera, ktery smiuvnimi
garancermi & pod slingmi sankcemi, mimo vy3e uvedeného, také smiuvng
zabezpedd (spomé provozovdni a rozvol infrastruktury a realizuje zrepéeni sluz:eb
zakaznlkim.

» Strategicky partner zabezpefl od spolefnostt Vodovody a kanalizace 2iin, a.s.

déle jen ,VaK Zin") zpéné profinancovani Cov Zin a popF. ostatnich mensich

V, jeZ byly postaveny, financovany a jsou viasitmény obcemi regionu, &imz
adlehd abecnim rozpocthm.

» Strategicky partner sehraje kli¢ovou moli v dokondeni a realizaci pfipravavaného
ISPA schématu Sdruenim obcf ,Cistd voda pro Dunaj*, popf. dallich projektech

- pfipravovanych podobnym zplsobem, tak aby vesSkeré problémy obd
5 neaxistend G nedostateénou kapacdtou vodarenské infrastrulducy byly vyieleny.

Str.82 3. Zaveér:

Strategicky investor smluvn& pfevezme a investiéné zabezped! infrastrukturu a tak
ﬁnant‘.né odieh&f obecnim rozpoltim, zlepii vodirenské sluZby zAkaznikim za

garaztovangch cenovych hladin, a- pod patfiénymi sankcemi smluvn& pfevezme i
povimnosti obci.ve vodérenstvi,;eipmuklﬁdﬁzﬁkon

Spolednost ACF dile dopoméuje aby strategicky partner odkoupil COV Zlin - a to
zejména s ohledem na skute€nost, Ze tato COV &isti vice neZ 70% odpadnich vod
‘v rémei spoleénosti VaK Zlin a je tak kli¢ova pro dalsi rozvo; spolednosti VaK (navic
nékladovost EiSténi vody cca 5,77 K& na m3 patd mezi nejniZ8f v rdmci spoleénosti
VaK Zlin, a to zejména ve srovnéni s ndklady €OV Otrokovice a COV Napajedla).
‘Pop¥padg také miiZe stmteglcky parter postupné odkouplt ostatni men3f COV jez byly
postaveny, ﬁnancovény a jsou vlastnény obcemi regionu, &imz odlehéi obecnfm

rozpoétim.

Diikaz: Strategie rozvoje Vak Zlin vypracovana dal§im poradcem ptedstavenstva Vak Zlin
spolec¢nosti Alfax ze dne 31.8.2001.

Mobilizovat, rychle pokrodit a reailizovat zapo&até ISPA projekty v regionu jake vyznamny
prvek financovani infrastruktumiho deficitu.

Zabezpecit a smluvné garantovat pfevod obecnich povinnost ve vodarenstvi na siiného
voddrenského partnera.

Zabezpedit transparentni mechanismy socidlng orfentované cenotvorby s regulaéni roli
pro obce.

Vytvofit mechanismy motvujicl k provozni a investi®ni Gspornosti a zkvalitnéni sluzeb
zakazniklOm.

Regionalni vodarenstvi musl byt posileno a zabezpeden pfistup ke svétovému know-how
a finangnim zdrojiim soukromého sektoru a dal3i moZnostl rozvoje zaméstnanci

K dosaZeni vy$e zmin&nych cil bude veFfejnou soutéZi vybran reputabilni své&tovy
vodarensky investor, se kterym bude navazan oboustranné vyhodny, dlouhodoby smiluvni
vztah (transparentni, méfiteiny, kontrolovatelny a vymahatelny)
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Skutecnost, ktera ve Vaku Zlin nastala a je v rozporu s doporucenim poradcii co zajisti ¢i
prinese strategicky parter:

COV Zlin koupil misto strategického investora pfimo Vak Zlin a Veolia nepievzala povinnost
investicné zabezpecit infrastrukturu.

O provoznim modelu bylo jedndano vyhradn¢ s Veolii a neprob&éhl zadny vybér svétového
vodarenského investora transparentni vefejnou obchodni soutézi. Neexistuje zadna jistota nejlepsi
nabidky, kterou umozni trh. Pokud soutéze ve Vacich probéehly, byly dosazeny alespon né&jaké zisky
z prodeje provozni ¢asti podniku a nékdy Vaky ziskaly podily v soukromych provoznich vodarnach
(napf. spolec¢nost Vodovody a kanalizace Hradec Kralové, a.s. nebo Vak Chrudim, a.s.)

V roce 2004 se jedna o provoznim modelu vyhradné s Veolii, ktera pritom Vak Zlin jiz od roku 2002
ptes JIV ovlada a ma dokonce své lidi v predstavenstvu Vaku Zlin.

Po zavedeni provozniho modelu neboli pfichodu strategického investora musi o dotace z EU zadat
misto Vaku Zlin piimo mésta a obce, coz povede k dalSimu a vétSimu zatizeni obecnich rozpoctu.
Z4dné obfemenéni obecnich rozpoctl prichodem Volie nenastava, naopak.

Vak Zlin byl bez ndhrady zbaven ziskové podnikatelské ¢innosti.

Valna hromada 30.4.2004 Vaku Zlin a diky ni realizovany provozni model s Veolii znemoznil ziskani
dotaci z EU do Vak Zlin. Ve Vaku Zlin nebyly realizovany zadné dota¢ni projekty z ¢lenskych fonda
EU, EU odmitla nestandardni smluvni vztahy zvyhodiujici soukromé spole¢nosti dotovat.

Veolia po zavedeni provozniho modelu, tedy v pozici dominantniho provozovatele vodarenského
monopolu ve zlinském regionu, okamzit€ méni najemni smlouvy s mésty a obcemi tak, aby sama
vydélavala. Méstiim a obcim znemoziluje vytvaret zdroje na prostou reprodukci infrastruktury.

Nejdrazsi povinnost obci, zajistit a financovat rozvoj a obnovu infrastruktury ztstala na Vaku Zlin a
obcich. Nepftichazi zadny svétovy vodarensky investor, ktery ptinasi vlastni financ¢ni zdroje, které
bude sam investovat. Veolia poskytuje pouze ptijcky a uvéry v podobé predplaceného najemného,
coz znamena, ze v dalSich letech dostane Vak Zlin v najemném o tyto jiz vyplacené penize méng¢.

Nejsou nastaveny zadné konkrétni, méfitelné, kontrolovatelné a vymahatelné parametry
provozovani.

Po zavedeni provozniho modelu je ve Zlinském regionu jeden z nejvyssich riistu cen vodného a
sto¢ného v republice.

Diikazy:

Stanovisko MZP ze dne 30.4.2002 a 23.5.2002 k prodeji akcii Vaku Zlin méstem Zlin soukromé
spole¢nosti a upozornéni na negativni dopady, které prodej akcii Vaku Zlin méstem Zlin bude mit na
Cerpani dotaci z fonda ISPA.

Vak Zlin nedostane dotace z ¢lenskych fondi EU diky provoznimu modelu zavedeném po
30.4.2004, viz. Podminky jednani CR a EK pro &erpani dotaci z fond&i EU na vodarenské projekty.

Smlouvy o najmu COV Napajedla (Vak Zlin a mésto Napajedla, Veolia a mésto Napajedla). V
ptipadé COV Napajedla plati Veolia misto ndgjmu ve vysi odpisii (pfes Smil.K&/rok), ndjem pouze 5
tis.K¢/rok.

Piehled cen vodného a sto¢ného na strankach odborného sdruzeni SOVAK a na vodarenském
portalu www.vodarenstvi.com.
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2) Predstavenstvo Vak Zlin manipulovalo s vysledky verejné obchodni soutéZe vyhlasené
v roce 2001 Vakem Zlin ve prospéch Veolia voda (jeji spolenosti JIV'®) a informovalo
nepravdivé akcionare o vitézi soutéZe a kvalitich nabidek ucastnikii soutéZe. Pravé
vysledek této zmanipulované soutéZe uvadélo predstavenstvo Vaku Zlin jako hlavni
diivod, pro¢ se v roce 2004 jednalo vyhradné s VEOLII A NIKYM JINYM, ¢im7 zcela
eliminovalo konkurenci Veolie a volnou hospodarskou soutéz o Vak Zlin.

Diikaz: 27.11.01 Poradce ALFAX hodnoceni pofadi nabidek t€astnikti vybérového fizeni:
Nejlépe hodnotim nabidku spole¢nosti ONDEQ.

« Velmi tésné¢ jako druhou hodnotim nabidku INTERNATIONAL WATER.

o Nabidka spolecnosti Jizni vodarenskd je hodnocena v povadi jako tieti.

« Nabidka ANGLIAN WATER je hodnocena jako ctvrta.

Diikaz: 30.11.01 Poradce pfedstavenstva advokatni kancelai Altheimer&Gray (dale jen ., A&G*).
Komentat k vybéru strategického partnera Vaku Zlin.

V ¢asti Hodnoceni obchodni ¢asti nabidky A&G uvadi:

».Zprava AFT je v pfimém rozporu se zpravou A&G ! ! ! Zprava A&G upozoriiuje na celou
fadu nedostatkii ¢i pro Vak nevyhodnych skutecnosti, které nabidka JV obsahuje. Ve
skute¢nosti indikuje, Ze nabidka JV je pro Vak ze vSech nabidek ziejmé nejméné vvhodna a

akceptovatelna. "

Pro¢ potom komise udélila ve svém hodnoceni prave této nejméné¢ vyhodné nabidce za obchodni
¢ast plny pocet bodu 30 ze 30ti? Zavéry poradce Atlantik jsou v pfimém rozporu se zavery
renomované pravni firma A&G. Zda se, ze Atlantik zamérné Spatn¢ informoval vybérovou komisi. V
konecné zpraveé Atlantiku nebyl bran absolutné zadny zfetel na nekteré zavazné problémy, na které
poukazuje hodnotici zprava A&G.

- Absence zavazku a zaruk ohledné€ trovné cen vodného a stocného (Atlantik uvadi opak)

- Celkové zaruky jsou limitovany 1% obratu ro¢né, cca 3,5 mil. K¢, spolecnost by to prakticky
nepocitila.

- Pokud by byla smlouva vypovézena ze strany Vaku (napf. za hrubé neplnéni povinnosti
provozovatele), Vak by byl povinen zaplatit provozovateli veskeré investi¢ni naklady véetné investic
jiz odepsanych a kupni ceny za ¢ast podniku. Prakticky by se takovd smlouva nedala ukoncit a Vak
by se stal rukojmim provozovatele, dokonce i po uplynuti smluvniho obdobi 30ti let.

Skutec¢nost, ktera ve Vaku Zlin nastala:

Predstavenstvo vyhlasilo vitéze soutéze na zakladé doporuceni a hodnoceni KOMISE. Komise
ovSem hodnotila nabidky ucéastnikii soutéZe bez znalosti stanovisek piredstavenstvem najatych
a placenych odbornych poradcii, které byly zisadné v rozporu se stanoviskem Komise.
Advokatni kanceldt A&G dokonce doporucila predstavenstvu zrusit soutéz pro podezieni z jednani
dokladajici pfedem urceného vitéze. KOMISE rozhodovala 26.11.01. Poradce Alfax pfedal své
hodnoceni 27.11.01 a JIV (dajny vitéz soutéze) jim byl hodnocen jako tieti v potfadi. Poradce
Altehimer Gray piedal své hodnoceni az 30.11.01 a JIV (adajny vitéz soutéze), jim byl hodnocen
dokonce jako nejhorsi.

Predstavenstvo rozhodovalo na zdkladé hodnoceni Komise a zcela opacné hodnoceni JIV od

15 Prohlaseni spolecnosti Severoceské vodovody a kanalizace a.s., Zze JV je soucésti koncernu Veolia
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poradcii pred akcionafi zatajilo. Piedstavenstvo své rozhodnuti, Ze je JIV vitézem nezménilo ani
poté co se dozvédélo o negativnim hodnoceni JIV od poradcii najatych pravé pro odborné
vyhodnoceni nabidek.

Diikaz: Zpréava o stavu spolecnosti v roce 2001 str.8:

Dne 28. 11. 2001 rozhodla komise pro hodnoceni jednotlivich nabidek Investorii

Jpa zakiadé posouzeni splnéni poZadovanych kritéril dle pravidel Vybhérového fizeni

“g.umisténi_zdvaznych nabidek Investord a pfipravila zprévu pro pfedstavenstvo

oleénosti VaK Zlin.

Dne 30. 11. 2001 rozbodlo piedstavenstvo spnlecnustl ‘Ual( len 1)) grnstuduvén

zpravy komise pro hodnoceni jednotli
Investori.

3) Nékteré osob z predstavenstva Vaku Zlin, soucasné piusobici v organech mésta Zlina,

jiz od roku 2001 kooperovaly s Veolii voda a skupinou osob pro ni pracujicich, na
zavedeni provozniho modelu a to jiz pred rozhodnutim valné hromady 17.4.2002 o
tom Ze provozni model s Veolii nechtéji. Pfedstavenstvo Vaku Zlin dokonce na valné
hromadé Vaku Zlin 17.4.2002 tvrdilo, Ze Smlouva mezi Vakem Zlin a JIV(Veolii) o
najmu a provozovani byla valnou hromadou schvialena. FNM se zlatou akcii hlasoval
PROTI, nebyla dosaZena % vétSina a nebyla schvilena ani Smlouva o prodeji ¢asti
podniku. Jednani nékterych c¢lenti predstavenstva na valné hromadé 17.4.2002
dokazuje evidentni zamér realizovat ,,Provozni model s Veolii za kazdou cenu®. Jini
¢lenové predstavenstva Vaku Zlin pritom pied provoznim modelem s Veolii varovali.

Vyjadreni ¢lent predstavenstva Vaku Zlin na valné hromadé (zdroj: zapis o konani valné hromady
17.4.2002):

Ing. Soldan tvrdi akcionaiim: ,Jedna ze dvou piedpokladanych smluv byla valnou
hromadou schvalena®.

Ing. Dalibor Manis: "osobn¢ povazuji hlasovani o prondjmu (pronajem) za,,pohieb VaKu* a
nedoporucuji ho uskutecnit".

MVDr.Stanislav MiSak: "dne$nim jednani skoncilo vybérové fizeni a vzhledem k tomu, Ze
strategicky partner nebyl schvélen, mize byt pouze vyhlaSeno nové vybérové fizeni."

Diikazy:

Zapis z Valné hromady Vaku Zlin 17.4.2002 strana 3,4 a 6.
Svédectvi ing. Dalibora Manise, r.€.620604/1677
Svédectvi pana Milana Soldana, r.¢. 570311/1788

Svédectvi MVDr.Stanislava Misaka, r.¢.521109/160

4) Predstavenstvo Vaku Zlin jeSté pred rozhodnutim valné hromady 17.4.2002 o

provoznim modelu zacalo jednat ve shodé s Veolii (JIV), ve smyslu umoZnéni zavedeni
provozniho modelu a rezignaci Vaku Zlin na dosavadni hlavni pfredmét podnikani —
provozovani vodovodi a kanalizaci:
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Dne 29. 1. 2002 uzaviela spole¢nost Vodovody a kanalizace Zlin, a. s. s vitézem
Vybérového Fizeni, spolenosti Jizni vodarenska, a. s., smlouvu 0 smlouvé budouci
na prodej ¢asti podniku a najem a provozovani vodarenské infrastruktury tak, aby
spole€nosti Jizni vodarenska, a. s. bylo umoZné&no ziskat potfebna opravnéni
k provozovani vodovodli a kanalizaci v souladu s pravnimi pfedpisy Ceské republiky
a to v terminu do 31. 5, 2002.

Zdroj: Priloha k Vyroéni zpravé Vaku Zlin za rok 2001 str.16
5) Ing. Milan Sodan byl v roce 2002 ¢len piredstavenstva Vaku Zlin a soucasné ¢elni

zastupitel mésta Zlin. Predkladal zastupitelim mésta Zlin v roce 2002 nepravdivé a
obsahové nepresné diivodové zpravy, kterymi dokliadal nidvrhy na prijeti usneseni
zastupitelstva mésta Zlina k otazkam prodeje akcii Vaku Zlin tak, aby zastupitelé
rozhodli o majetkové dispozici(prodeji) akcii Vaku Zlin Ceské spofitelné.

Mésto Zlin mélo v tu dobu ve Vaku Zlin akciovy podil 47% a mésto Otrokovice, Slavi¢in a
dal§i mésta zlinského regionu nechtély prodavat akcie Vaku Zlin Ceské spo¥itelné. Jak
ukazuje napf. vysledek valné hromady Vaku Zlin ze dne 17.4.2002 proti provoznimu
modelu bylo 41% z celkové icastnych 92% akcionari. S podilem mésta Zlin mély mésta a
obce vice nez 75% jednotnych hlasi. Ing. Soldan, jako ¢len predstavenstva Vaku Zlin, znal
stanovy Vaku Zlin a védél, Ze soukromnik nikdy nemiZe ziskat majoritu a kontrolu nad
Vakem Zlin. Ing. Soldan nerikal zastupitelim pravdu ohledné akcii Vaku Zlin a dokonce
sliboval véci, které nikdy splnény nebyly.

Diikazy:

- Navrh usneseni ZM Zlin k bodu jednani: Prodej akcii obchodni spole¢nosti Vodovod a
kanalizace Zlin, a.s.

- Diivodova zpriva ze dne 4.4.2002 predloZena panem Solddnem na jednani zastupitelstva mésta
Zlin.

- Soldan z pozice ¢lena piedstavenstva Vaku Zlin védél o to, Ze soukroma spolecnost nemiiZe
koupit akcie Vaku Zlin od jinych mést a obci, piesto zastupiteliim tvrdil:

»Je velké nebezpecli, Ze velkou ¢ast akcii (hlasovacich prav) ziska soukromy investor a tim
bude podil mésta velmi vyrazné znehodnocen. .... Z vySe uvedenych diivodit mésto Zlin jasné

e Mé&sto se zbavi investic do vodohospodaPskych siti, COV, kters
pievezme strategicky partner,

e o prostiedky investované do této infrastruktury se navyii
rozpolet mésta Zlin, protofe VaK postupnéd odkoupi a
zmodernizuje a s pomoci projektu ISPA vybuduje xomplexni
vodohospoddiskou sit¥,

o Akcie na majetek infrastruktury zistane dale obcim a obce budou
navy3ovat jm&ni a ¢ investicich rozhodovat. -

v pfipadé& v3ak, £e na valné hromad& 17. 4. 2002 nedojde
k odsouhlaseni tohoto zplsobu budoucnosti spele&nosti, Je navrZeno,
aby mé&sto Zlin hlasovacl prava ke svym akciim prodalo, a to z divodd
vy¥e uvedenych. Nespornow vyhodouw této cesty je jednordzovd a silné
finan#ni injekce na investice de rozpodtu SM2Z.

Prodej akcii, protofe Zlin nemd ve spolednosti ani 50 % majecku
{diky tomu, 2e valnd hromada zablokovala dalfi vikliady majetkuj, bude
mit ve své podstat€ stejné disledky jake piode)j akcii ostatnich
spolednosti, které mésto Zlin m&lo ve svém vilastnictvi (Ceska
spofitelna, plynéarenské spolefnosti nebo akcie energetickych

X T R R ]
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deklaruje pronajem spolecnosti strategickému investorovi, protoZe toto feSeni ma nesporné
radu vyhod“:

Ing. Soldan, védél o tom, Ze mésto Zlin ma bez problému neotresitelny kontrolni podil 47% ve
Vaku Zlin, ktery diky roztiisténé akcionarské struktuie nikdo ohrozit nemuZze. Védél, ze
nap¥. Otrokovice akcie Vaku prodavat CS nechtéji. Ing. Soldan védél o stanovach Vaku Zlin
omezujici prevoditelnost akcii Vaku Zlin na soukromé subjekty, piesto v divodové zpravé
uvedl nasledujici:

Poslednim, avdak velmi dbleiitym faktorem pfi prodeji akcii, je
faktor Gasu. Cena za ak:sii js v nalhidce propeftena z obratu a
zisku spoleénosti.a vychazi ze svétovych standardd. V pfipadé&, Ze
malé obce zaZnou akcie za tuto cenu Zivelné& prodavat a investorovi
58 podafi vykoupit vice neZ S50 % majetku spolednosti, cena akcii
m&sta Zlina prudce poklesne.

Jak a pro koho pan Soldan pracoval umoziuje konfrontace nami piedlozené dikazy a vyjadieni
pana Soldéana 12.6.02 na tiskové konferenci k Vaku Zlin v Interhotelu Moskva.

Diikaz:
- Tiskové materidly z 12.6.02 na tiskové konferenci k Vaku Zlin v Interhotelu Moskva.

- Svédectvi pana Milana Soldana, r.¢. 570311/1788
- Svédectvi MVDr.Stanislava Misaka, r.¢.521109/160

Pan Soldan zde sdéluje ,,Regulérni vitéz soutéze, akciova spolecnost JIV, ktera je soucasti
mezinarodniho uskupeni Vivendi Water, nejvétsiho a nejsilnéjSiho hrace v daném oboru na svéte, se
nakonec nestacila divit. Prestoze jak vybérova komise, tak 1 predstavenstvo VAK shodné a
jednomyslné oznacili jeji nabidku za nejlepsi, mimotfadnd valnd hromada VAK diky néhl¢ a téZko
pochopitelné zmeéné nazori nékterych malych obci neschvalila navrhované uzavieni smlouva mezi
VAK a JIV .....Zéaroven je nutné znovu vytvofit podminky pro moznost uchazet se o ptispévek z
fondl podptirného programu Evropské komise ISPA, ktery mél podle plvodnich plant pokryt
zna¢nou Cast nakladl na financovani rozpracovaného projektu ,,Zlinsko — likvidace odpadnich vod*
Tim, Ze mimo zlin$ti akcionafi VAK kontraverzné odmitli vitéze vybérového ftizeni, bohuzel tuto
moznost takiikajic v prvnim kole ,,pohibili‘.

6) Vedeni mésta Zlin mélo v dobé kdy schvalovalo prodej akcii Vaku Zlin CS o 18 mil. K¢
vys$si nabidku na odkup akcii Vaku Zlin, ale zastupitelim mésta Zlin o ni na jednani
dne 4.4.2002 neiekli. Dne 3.4.2002 byla na mésto Zlin (primatorovi mésta) dorucena
nabidka SdruZeni mésta a obci na odkup akcii Vaku Zlin za cenu 200 K¢/akeii. Bylo
v ni vysvétleno, Ze prodej CS zablokuje dotace z fondi EU ISPY pro Zlinsky kraj.
Nabidka byla doloZena dokonce i bankovni zirukou na ihradu kupni ceny a popisem
stavu projektu sdruZeni mést a obci ,,Zlinsko likvidace odpadnich vod*. Rozdil 40
K¢/akeii v kupni cené za akcie Vaku Zlin ¢ini za 448.598 Ks akcii na jméno 17,9 mil. K¢
do rozpocétu mésta Zlin. Vedeni mésta Zlin, neinformovalo zastupitele a neumoznilo
jim rozhodnout o tom, zda mésto ziska do rozpoctu o 18 mil. K¢ vice nebo ne.

Nikdo soudny (a pracujici v zijmu mésta) by nezamléel nabidku mést a obci o 18 mil.K¢ vyssi nez
je nabidka soukromé spolecnosti. Vznikaji zasadni otazky. Pro¢ vedeni mésta jednalo vyhradné o
nabidce CS (VEOLIE) a zastupitele mésta neinformovalo o lepsi nabidce? Pro koho pracovalo a
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¢im bylo motivovano, kdyZ vedeni mésta nezajimal prijem o 18 mil. K¢ vyssi?

Diikazy:
- Oficialni nabidka Sdruzeni mést a obci — Zlinsko likvidace odpadnich vod na odkup akcii Vaku Zlin
od mésta Zlin za 200 K¢/akeii ze dne3.4.2002.

- Prohlaseni ze dne 3.4.2002 k jednani zastupitelstva mésta Zlin dne 4.dubna 2002
- Program jedndni zastupitelstva mésta Zlin dne 4.4.2002

- Svédectvi byvalého primatora mésta Zlina, ing.Vladimira Dat'ky, pana Bohuslava Marhoula, r.¢.
461127/064 a Mgr. Radomira Zemanka.

7) Do ticelovych p¥evodii akeii Vakii Zlin od mésta Zlin byly spoleéné zapojeny CS, JIV,
VEOLIA, Stredoeuropsky maklérsky dom (SMD), Postova banky (BP), které jednaly
ve smyslu §183b odst.2 pism b) ObchZ. Slovenska skupina Stredoeuropsky maklérsky
dom (dale jen ,SMD%), odkupovala od mésta Zlin podil 39.779 ks veiejné
obchodovatelny akcii Vaku Zlin dne 3.5.2002, cestou pfimého obchodu BCP. Mésto
Zlin koupilo tyto akcie Vaku Zlin od akcionait v roce 2001 za 560 a 580 K¢/akeii, viz.
UNIVIC BCP dne 25.6.2001 resp. dne 18.9.2001. S témito akciemi Vaku Zlin SMD
nevykonavala hlasovaci prava. To umoZnilo diky akcionarské struktuie Vaku Zlin a
diky spole¢nému jednini CS,VEOLIE A JIV témto spolupracujicim soukromym
firmam ziskat kontrolu nad Vakem Zlin a nad jeho valnymi hromadami jiZ v roce
2002.

Je prakticky nemozZné, aby bez vzijemné dohody byly ze dvou stati ve stejny den odeslany
na mésto Zlin na sobé nezavislé nabidky na odkup akcii Vaku Zlin, které obsahuji tentyz
formular a format podoby Smlouvy o koupi akcii. 24.1.2002 byly odesliany stejné podoby
smluv z Prahy a z Bratislavy. Nabidka SMD méstu Zlin byla u¢inéna za 560 K¢/akceii a
byla podminéna odsouhlasim vstupu strategického partnera do Vaku Zlin. Podminka pro
platnost nabidky SMD nebyla splnéna. Dne 17.4.2002 valnd hromada Vaku Zlin vstup
strategického partnera NEODSOUHLASILA. Presto k prodeji akcii Vaku Zlin doSlo a to
dokonce za cenu vysSi neZ bylo uvedeno v nabidce SMD. JiZ dne 26.4.2002 mésto Zlin
odsouhlasilo prodej 39.779 akcii Vaku Zlin SMD za 580 K¢/akcii a soucasné odsouhlasilo
prodej 426.084 akcii Vaku Zlin CS za 160 K¢&/akcii. Stanoveni prodejni ceny SMD
souviselo s nakupni cenou, za jakou mésto Zlin 39.779 ks akcii koupilo v roce 2001 za ceny
560-580 Kc/akcii. Jak doklada usneseni zastupiteli mésta Zlin z 26.4.2001, mésto Zlin
mélo v roce 2002 doplatit prodavajicim akcii Vaku Zlin kupni cenu ve vySi desitek miliont
korun.

Témér 45% podil Vaku Zlin je prodavan za 160 K¢/akeii a podil pouhych 3% je prodavan
za 580 K¢/akeii !!! Omezeni prevoditelnosti mohlo vést k rozloZeni splatnosti, ale ne
k znehodnoceni kontrolniho 45% podilu akcii Vaku Zlin. Otazka pro¢ se kontrolni Vaku
Zlin neprodaval za vys§i cenu neZ zcela minoritni podil, byla zodpovézena v roce 2004, kdy
se oba podily po schvaleni zavedeni provozniho modelu s Veolii na valné hromadé
30.4.2004 vraceji zpét méstu Zlin a to JIV.

O tom, Ze S$lo ze strany JIV,Veolie o ticelové ovladnut Vaku Zlin a kontrolované ,,uklizeni*

strana 12 z celkem 25



39.779 ks akcii Vaku Zlin se sou¢asnou kontrolou Vaku Zlin, primo pies akcie na jméno od
mésta Zlin a s cilem vyhnout se povinné nabidce prevzeti, svédci i nasledny pohyb 3%
podilu akcii, které ihned po zavedeni provozniho modelu VRACI ZPET K MESTU ZLiN
a to piimo od JIV.

SMD akcie Vaku Zlin koupené vzapéti po nakupu akcii od mésta Zlin tyto akcie prodava
se ztratou 15.370.605 K¢ ! Postové bance (PB) za 193,6 K¢/akeii. Po necelém roce je oviem
kupuje zpét od PB za cenu 580 K&/akcii a obratem je pievadi na JIV ZA TUTEZ CENU.
JIV téchto 39.779 Ks akcii Vaku Zlin ihned po valné hromadé Vaku Zlin 30.4.2002,
schvalujici provozni model s Veolii prodava méstu Zlin za 95 Ké/akcii Ztrata JIV na
prodeji téchto akcii Vaku Zlin zpét méstu Zlin ¢ini 19,3 mil.K¢ ! Zakladni kapital JIV
pritom v tu dobu ¢ini 1 mil.K¢.

Diikazy:

- 26.4.2001 - Rozhodnuti zastupitelstva mésta Zlina o nakupu max.40.000 ks akcii Vaku Zlin na
dorucitele za max.cenu 23,5 mil.K¢ (587,5 K¢/akeii) s tthradou 2,9 mil. K¢ v roce 2001 a zbytek v
roce 2002.

- Nabidky CS a SMD méstu Zlin na odkup akcii Vaku Zlin ze dne 24.1.2002. CS zasila z Prahy
nabidku méstu Zlin na odkup akcii Vaku Zlin na jméno za 160 Kc/akcii. Tentyz den zasila
Stredoeuropsky maklérsky dom z Bratislavy nabidku na odkoupeni akcii Vaku Zlin na dorucitele.
Tim je pokryto celé portfolio akcii Vaku Zlin vlastnéné méstem Zlin. Navrh smlouvy na Koupi
akcii CS a SMD.

- Komise pro cenné papiry rozhodnuti ze dne 26.10.2004 ve véci povinnosti povinné nabidky
prevzeti ve Vaku Zlin str.10 popisujici kolobéh akcii na doruéitele MESTO Zlin — SMD — PB — JIV
~ MESTO Zlin.

- Vypis o pohybu 39.779 ks akcii Vaku Zlin SCP a BCP ptevody od roku 2001 do konce roku 2004.
Necht’ si soud vyzada prehledy o pohybu akcii od burzy, RMS a SCP

8) Skupina pravnickych a fyzickych osob pod jednotnym vedenim nebo personalné ¢i
obchodné provazana, (napf. stejné sidlo Vaclavské nam 47, Praha 1, nebo NadraZni 42,
Praha 5, anebo zapojena do spolecného celorepublikového projektu, rozjela v roce
2001 ve spolupraci s Ceskou spoFitelnou, a.s. a Veolii water (piivodné Vivendi water)
projekty vedouci k ovladnuti spolecnosti vodovodi a kanalizaci a nasledné k instalaci
provoznich modeli, tzv. Projekt Cechy a Projekt Morava. Nasledné v letech 2005
stejna skupina osob privatizuje zisky vodaren pro Veolii i piipadé Vak Hradec Kralové
a Vak Prostéjov. Opét se kolem téchto ,privatizaci“ objevuji a prolinaji lidé ze
skupiny ,,Vaclavské nam. 47 a lidé z Veolie. Diikaz o tom, Ze Vak Zlin i Vodarny
Kladno-Mélnik, a.s. ovladala Veolia, ktera v dalSim kroku chtéla vyvést z vodarny
zisky tvorici ¢ast podnikiani provoznim modelem svéd¢i primo material zverejnény
Veolii. Dukazy dokladaji, Ze jednani vySe uvedenych osob byla spoluprace
uskutecniovana s cilem zajistit obejiti stanov ¢l.13 spole¢nosti Vak Zlin, ovladnuti VaKu
Zlin a spoleénym postupem se vyhnou povinnosti ucinit povinnou nabidku prevzeti.
Diikazy:
a) Vypisy z obchodniho rejstrikii dokladajici provazanost a jednotné misto Fizeni spole¢nosti
ze skupiny ,,Vaclavské nam. 47¢:
- Jizni vodarenska, a.s., IC: 262 11 122

- Ceska infrastrukturni, a.s., IC: 26184125
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- Moravska infrastrukturni, a.s., IC: 26160463

- Stiedoteska infrastrukturni, a.s., IC: 26199882
- Water Networks, a.s., [C: 26160455

- Pterovska vodarenska,a.s., IC: 26160463

- Néachodska provozni, a.s., IC: 27484122

- Pardubicka provozni, a.s., IC: 26013584

- Jihomoravska vodarenska, a.s., IC: 27461203

- Kréalovéhradecka provozni, a.s., IC: 27461211

b) Vypisy z obchodniho rejstriki provazanych osob spolupracujicich spole¢nosti:
- Jan Dana, RC: 730731/0901

- Robert Pergl, RC: 681207/1442

- Zdengk Strand, RC: 660407/0814

- Milan Fritz, RC: 780909/4414

- Jaroslav Bazant, RC: 510528/096

- Katefina Balintova, r.¢. 695317/0345

- Ing. Martin Kadlec, r.¢. 670814/1110

- Mgr. Martin Béhounek, r.¢. 721026/0101

- Phdr. Milan Srb, r.¢. 580309/0601

- Ing. Josef Sverma, r.&. 430722/007

- Ing. Ondfej Benes, Ph.D., r.¢. 740430/0123
- RNDr. Tomas Paclik, r.¢. 660213/0370

- Ing. Pavel Svoboda, r.¢. 501225/113

- Ing. Rostislav Cap, r.¢. 670516/2332

- Etienne Petit, dat. nar. 22.11.1966

- Ing. Jakub Hanzl, r.¢. 670508/1427

- Ing. Martin Bernard, r.¢. 621023/1544

c¢) Vypisy osob pusobicich v predstavenstva Vaku Zlin a v zastupitelstvu mésta Zlin:
- Ing. Milan Soldan, r.¢. 570311/1788

- Mgr. Tomas Ulehla, r.¢. 650114/1207

- Martin Janecka, r.¢. 630823/0940
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d) Clanek Vodni hospodaistvi 10/2003 — material publikovany Veolii.
Veolia zde potvrzuje, zZe kontroluje Vak Zlin a Vak Kladno-Mé&lnik a ma za cil dosdhnout

zavedeni provozniho modelu a akcie vodaren vratit zpét obcim a méstim.

e) Spolec¢nost Jizni vodarenska, a.s. JIV byla od roku 2001 soucasti koncernu Vivendi water
(dnes Veolia voda, a.s.)'’, jednala ve shodé s koncernem Veolia, byla s nim provizana a
pracovala pro tento koncern a jednala v jeho zajmu.

7:
Predstavenstvo VAK Zlin vychdzelo pfi fefeni situace z vysiedkil a jedndni mezi hlavnimi
gkciondfi VAKu Zlin, pfedstaviteli kraje, mést a obei & vychodiskem se stal diouhodoby
zéjem skupiny Veolia Water, kterd jiz v roce 2002 vyhrila vybérové fizeni na strategického
parmera provedené spoletnosti. Pdvodni zimér nebyl realizovdn. 2istupci vitdze vybérovéhe
fizeni se GZasmili i téchto jednini. V mezidobi mapovalo pfedstavenstvo VAK Zlin situaci na

Diikazy: Zprava predstavenstva spolecnosti VAK o prodeji ¢asti podniku. — str.

V roce 2002 Vak Zlin Zadné vybérové fizeni na strategického partnera nevyhlasil. Pfedstavenstva
mélo na mysli ,,vitézstvi VEOLIE v jediném vybérovém fizeni vyhlaSeném Vakem Zlin v roce
2001, kdy byla ptedstavenstvem jako vitéz prezentovana spole¢nost JIV.

Diikaz: Vyro¢ni zprava Vaku Zlin za rok 2001 str.16:

Dne 29. 1. 2002 uzaviela spole¢nost Vodovody a kanalizace Zlin, a. s. s vitézem
Vybérového Fizeni, spolenosti Jizni vodarenska, a. s., smlouvu 0 smlouvé budouci
na prodej ¢asti podniku a najem a provozovani vodarenské infrastruktury tak, aby
spole€nosti Jizni vodarenska, a. s. bylo umoZné&no ziskat potfebna opravnéni
k provozovani vodovodli a kanalizaci v souladu s pravnimi pfedpisy Ceské republiky
a to v terminu do 31. 5, 2002.

Pokud by Veolia nevyhrala vybérové fizeni v roce 2001, poté predstavenstvo VAK uvedlo
akcionafim ve Zpravé o prodeji ¢asti podniku predloZzené na valné hromadé Vaku Zlin
30.4.2004 zcela nepravdivé informovalo o diivodech, pro¢ jedna vyluéné s VEOLII a nikym
jinym. Dle § 220b ObchZ musi byt zpracovana Zprava a ve zpravé musi byt objasnén a
z ekonomického i pravniho hlediska odiivodnén prodej ¢asti podniku.

Diikaz: VyhlaSeni 2001 vefejné obchodni soutéZe na strategického partnera Vakem a pravidla

soutéze. Viz. Inzerat v HOSPODARSKYCH NOVINACH dne 8.10.2001
Spolecnosti Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. (dale jen ,,Vak®) vyhlésila dne 8.10.2001 vefejnou
obchodni soutéze na strategického partnera. Za spole¢nost Vivendi (Veolia) se ucastnila jako
spole¢nost patfici do koncernu spolecnost Jizni vodarenska, a.s.(dale jen ,,JJIV). Aby se mohl
platné ucastni vybérového fizeni musela prokézat splnéni pozadovanych kritérii.

Dle predstavenstva VAKU spolecnost JIV (VEOLIA) soutéZ vyhrala. Coz doklada napt.
Vyroc¢ni zprava za rok 2002 a Zprava piedstavenstva o prodeji ¢asti podniku, ptfedlozené na valné
hromad¢ dne 30.4.2004. "Ptedstavenstvo Vaku Zlin jednalo o provoznim modelu vyhradné
s VEOLII , protoze Veolia v roce 2002 vyhrala vybérové fizeni."

Pokud VEOLIA vybérové fizeni v roce 2001 nevyhrila a JIV nebyla z koncernu VEOLIA,
potom predstavenstvo VAK Zlin v roce 2001 manipulovalo vybérovym Fizenim ve prospéch
soukromého subjektu JIV, ktery nespliioval Kkritéria soutéZe. Pfedstavenstvo VAK Zlin poté
od roku 2001 nepravdivé informovalo akcionarfe o zasadnich skutecnostech tykajicich se
VAKu Zlin a vedoucich k rozhodnuti o dispozici s majetkem akcionait i spolenosti. V tom
pripadé by existovalo diivodné podezi‘eni z jednani odpovidajicimu § 128a TrZ Pletichy pri
veiejné soutézi v roce 2001, § 250 TrZ Podvodu, §255 TrZ PoruSovani povinnosti pri spravé

16 ProhlaSeni Spolecnosti Severoceské vodovody a kanalizace a.s., Ze JV je soucasti koncernu
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ciziho majetku a poruSovani pravidel volné hospodarské soutéZe od roku 2002 az dosud, kdy
vSechny jiné spolefnosti vyjma VEOLIE byli vylouceni z icasti na hospodarské soutézi o
provozni model ve VAKu Zlin.

Pokud VEOLIA vybérové rizeni v roce 2001 nevyhrala a JIV nebyla z koncernu VEOLIA,
potom JIV v roce roce 2002 a nasledné opakované lhala zastupiteliim zlinského regionu, kdyz
ZASTUPCUM MEST A OBCI tvrdila ,,jsme z koncernu VEOLIA a piedavala akcionaiim
Vaku Zlin ze strany mést a obci materialy:

» Jizni vodéarenskd Fakta a Famy - ,Jakékoliv stiznosti na nedostatek transparentnosti jsou zcela
neopodstatnéné®. ,,Akciova spolecnost Jizni vodarenska je soucésti mezinadrodniho uskupeni Vivendi
water. Tim je FeCeno vse.*

« Jizni vodarenska, a.s. a jeji postaveni v ramci skupiny Vivendi Water. Str.1

Jesapelastransparentnd, -Ze JIV+j¢ nedilnou- soucdsti skupidy-Vivendi Water, KteréikeivEem
obchodnim procesim pfistupuje s plnou vaZnosti a odpovédnosti, To'prokazala mimo Jing
i-tim.-Ze- v tdmecl vvb&rového fizeni podepsala rulitelské prohladeni,. které v plném rozsahu
pokryva velkeré finanéni zdvazky JIV plynouci 2 piipadnych smluv uzavienveh mezi JIV
a VAK Zlfn,

e Jak to bylo s vvbérovym fizenim

,Nabidku JIV patfici do francouzské skupiny Vivendi vybrala Komise sestavajici z nezavislého odbornika,
dvou predstavitelim mésta Zlin a dvou zastupct mensich mést a obci, jako nejlepsi. Rovnéz predstavenstvo
jednomyslné hlasovalo pro tuto nabidku jako nejlepsi.“ ,,Vivendi pfinaSela stovky miliénd korun na
spolufinancovani projektu ISPA*

9) Ceska spoFitelna, a.s. jednala ve shodé s JiZzni vodarenskou, a.s.(JIV), ze skupiny
Vaclavské nam.47 a Voelii voda (Vivendi water). Spolupracovala a jednala s nimi ve
shodé na procesu privatizace ziski vodaren jiz od roku 2001 po celé Ceské republice.
Utastnila se tzv. ,,Projekti Morava a Cechy“, kdy méla svym jménem dodat do
projekti pro zastupitelé dulezity prvek duvéryhodnosti. Predkladala zastupiteliim
nabidky na odkup akcii vodiren. Po zavedeni provoznich modelii do vodaren ovSem
k odkupu akci nedochazi, naopak bezcenné akcie vodaren, jsou vraceny zpét méstiim
nebo se o to JIV pokousi. V projektech Cechy a Morava se CS prezentovala jako
subjekt, ktery, hodla vodarny ovladnout, konsolidovat a nasledné tvérovat. Tato
prohlaSeni méla primét zastupitele k rozhodnuti o dispozici s majetkem (akciemi
Vaku), resp. zajistit soukromé spole¢nosti pro kterou CS pracovala, ziskani samostatné
dispozice s hlasovacimi a akcionafskymi pravy k akciim Vaku, Vak ovliadnout (bez
ohledu na stanovy spolecnosti) a nasledné formou provozniho modelu vyvést z Vaku
ziskovou ¢ast jeho podnikani .

CS jako banka nikdy Vak Zlin ovladat, konsolidovat nemohla. Jako subjekt s bankovni licenci tuto
ginnost ze zakona vykonavat nesméla. Poté co zastupitelé mésta Zlina uvéfili, ze CS je kupujicim
akcii Vak Zlin a podepsali s ni balik smluv o smlouvach budoucich, CS prevedla prava a povinnosti
ze smluv na JIV(VEOLII), umoznila vykon hlasovacich prav a pfiznala, ze v celém procesu kauzy
Vak Zlin, vystupovala jako obchodnik s cennymi papiry (OsCP), kdy pod svym jménem jednal na
Gi¢et KLIENTA. Cilem projektu CECHY A MORAVA BYLO ovladnout penézni toky
z vodarenstvi pro soukromé spoleénosti , pro které CS pracovala. Tam, kde CS ziskala kontrolu nad
kontrolnim podilem hlasovacich prav k akciim vodarny, nikdy nedoslo ke vstupu strategického
partnera ¢&i investora do vodarny. CS v postaveni OsCP byla povinna jednat v zajmu Klienta a
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vykondvat stejnou ¢innost vyhradné pro néj, jeho skupinu nebo spolecnosti se kterymi Klient
souhlasil.
Diikazy: CS jedna ve shodé se skupinou Vaclavské nam 47 a Vivendi water (Veolii) od roku

2001.

Projekt CECHY - Nabidka CS, Veolie(Vivendi) ze dne 23.5.2002 na odkupu akcii Vaku Kladno —
Me¢lnik méstu Kladno.

Projekt CECHY - Nabidka CS (C.infrastrukturni) ze dne 21.2.2002 méstu Mlada Boleslav na odkup
akcii Vaku Mlada Boleslav. Veolia(Vivendi) je zde pfimo na hlavicce jako jeden ze subjektl
predkladajic nabidku na odup akcii Vaku M.Boleslav.

Projekt MORAVA - Nabidka CS (C.infrastrukturni) ze dne 2.11.2001 mé&stu Zlin odkupu akcii Vaku
Zlin a DALSI nabidka CS na odkupu akcii Vaku Zlin CS ze dne 24.1.2002

Diikazy: CS prohla3uje, Ze jedna jako OsCP svym jménem na tiéet Klienta.

Projekt MORAVA - Nabidka CS ze dne 5.9.2002 méstu Napajedla na odkupu akcii Vaku Zlin —
tentokrat tvrdi, Ze jedena jako OsCP svym jménem na tcet klienta.

Projekt MORAVA - Nabidka CS ze dne 30.8.2002 méstu Kroméiiz a méstu Bysttice pod Hostynem
odkupu akcii Vaku Krométiz —tvrdi, Ze jedend jako OsCP svym jménem na ucet klienta.

Diikazy: Vraceni ¢i pokusu o vraceni akcii po zavedeni provozniho modelu.

Dopis JIV méstu Zlin pied valnou hromadou 30.4.2004 Vaku Zlin vypotfadani vzajemnych vztaht za
podminky zavedeni provozniho modelu s Veolii ve Vaku Zlin.

Dopis JIV z 10.5.2004 méstu Napajedla po valné hromad¢ 30.4.2004 Vaku Zlin vypotadani
vzajemnych vztahll po zavedeni provozniho modelu s Veolii ve Vaku Zlin.

10) CS jako OsCP oznamila piedstavenstvu spole¢nosti Vak Zlin ziskani podilu na

hlasovacich pravech dle § 183d ObchZ a to 43,55%. Dne 2.5.2002 CS rovnéZ oznamila,
Ze predmétna hlasovaci prava nevykonava a neumoznila vykon téchto prav jiné osobé.

CS poté co zastupitele mésta Zlin piiméla k majetkové dispozici s akciemi Vaku ZLIN na zakladé
nabidky odkupu akcii a presentaci spole¢ného Projektu MORAVA prakticky okamzité po této
dispozici mésta Zlina zménila svou rétoriku dalSim méstim jiz tvrdila, Ze v celé transakci vystupuje
jako obchodnik s cennymi papiry (OsCP) a jedns SVYM JMENEM NA UCET KLIENTA.
Hlasovaci prava k akciim VAKU Zlin, které byly evidovany na uétu CS, v tom piipadé v kazdém
okamziku vlastnil KLIENT nikoliv klient CS (skupina JIV-Veolia). Vlastnik byl opravnén po OsCP
kdykoliv pozadovat ptevedeni danych prav na sviij ucet. Ackoliv byly na a¢tu OsCP, klient s nimi
plné disponoval jakoZzto s vlastnim majetkem.

CS navic zavazek OsCP neumoznit vykon hlasovacich prav nedodrzela a umoznila JIV vykon
hlasovacich prav jiz na mimofadné valné hromadé Vaku Zlin dne 28.8.2002, kdy si JIV sama
navolila lidi z Veolie do pfedstavenstva Vaku Zlin a odvolala z pfedstavenstva Vaku lidi, ktefi
nechtéli s Veolii spolupracovat. To, ze umoznila vykon pouze 39,6 % a se zbytkem hlasovacich prav
CS ani JIV nehlasovala nic neméni na tom, ze JIV BYLA OVLADAJICI OSOBOU VAKU ZLIiN.
CS hlasovaci prava prece NEKUPOVALA SVYM JMENEM NA SVUJ UCET. Kupovala hlasovaci
prava na ucet JIV. Navic 39,6% hlasi vzhledem k akcionaiské struktui‘e, ,,umrtvenymi hlasy*
u CS a SMD stadilo JIV k ovladnuti Vaku Zlin i stimto podilem. (Dale viz pfilozené
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Stanovisko)

- CS umoznila vykon hlasovacich priv JIV a umoZnila ji dokonce zajistit postaveni
rozhodujiciho drzitele akcionarskych a hlasovacich prav ve Vaku Zlin. JIV svou pozici ve Vaku
Zlin pfesné takto definovala v dopise ze 6.9.2002 zaslaném méstu Napajedla, kde navic priznala,
ze "uspesné zahdjila vstup do predstavenstva VaKu Zlin na mimoradné valné hromadé
konané dne 28.8.2002".

Diikazy:
- Zapis z MVH vaku Zlin 28.8.2002
- Vypis z SCP — ptevedeni hlasovacich a umoznéni jejich vykonu z CS na JIV.
- Registrace pozastaveni prava nakladat s cennymi papiry u SCP ve prospéch CS
- Dopis JIV méstu Napajedla ze dne 6.9.2002 a dopis JIV z 25.3.2003 napf. obci Kasava
- Zprava o vztazich mezi ovladajici a ovladanou osobou dle §66a odst. 9 ObchZ za rok 2002 a 2003

11) Pravni kancelai Pergl, Vaina a partneri nasledné Dana, Pergl a partneri, jednala a
jedna jako advokatni kancelaf zastupujici spolecnosti skupiny Veolia voda. Osoby
pusobici v této advokatni kancelari soucasné pisobily ¢i dale pusobi v organech
spole¢nosti s jednotnym mistem Fizeni a ptivodné sidlem Vaclavské nam 47, Praha 1
resp. Nadrazni 42, Praha 5.

Diikazy: Do skupiny osob, které jednaly se spole¢nym cilem zajistit ovladnuti cilové
spole¢nosti Vak Zlin patii rovnéZ advokatni kancelai Dana, Pergl a partnefi dfive rovnéz se
sidlem Vaclavské nam 47, Praha 1.

- Advokati pravni kancelafe Dana, Pergl a partnefi

(= Advokatni kancelar Dana, Pergl & Partneri - Windows Internet Explorer
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Kristina Lincerova
Lukas Kohout

Jan Boltnar

hitp: e, akdlpp. cz/pagesiczitym_robert_peral.aspx (& € mternet

(B} Microsoft Excel - €as ... Yzjadfent k Tomanovi ... /2 5 Inter
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12) Vak Zlin MEL BYT diky ¢L.13 STANOV akcionaisky uzavienou spole¢nosti a MEL
BYT chranén PROTI OVLADNUTI SUBJEKTY STOJICIMI mimo akcionafe
spolecnosti. Do 26.4.2002 mésta a obce vykonavaly cca 90% akcionarskych a hlasovaci
prav ve Vaku Zlin a Vak Zlin zcela kontrolovaly. Od 26.4.2002 byl ve spole¢nosti VAK
Zlin nastaven protipravni stav, kdy pres znéni stanov ziskal pres stanovy obchazejici
smlouvy s CS samostatnou dispozici HLASOVACIMI A AKCIONARSKYMI PRAVY
K AKCIIM pies 40% soukromy subjekt, stojici mimo stavajici akcionsfe s akciemi na
jméno, ktery dokonce nebyl viibec akcionafem Vaku Zlin. Stanovy spolecnosti nebyly
respektovany a byly zasadnim zptisobem poruseny. Ve smyslu § 183 Vak Zlin dokonce
ovladla skupina spolupracujicich neakcionari CS-JIV(Veolia).

- Hlasovaci pravo neni samostatné pievoditelné pravo, piesto v rozporu se stanovami a zakonem
samostatnou dispozici s hlasovacimi pravy k akciim Vaku Zlin ziskala CS-JIV(Veolia). O tom, Ze
CS-JIV(Veolia) samostatné disponuji hlasovacimi a akcionafskymi pravy k akciim Vaku Zlin
poskytly dané subjekty diikkazy samy. Provedly hlaseni dispozice s hlasovacimi pravy dle § 183 d
ObchZ a oznamili samostatnou dispozici s hlasovacimi pravy piedstavenstvu spolecnosti Vak Zlin.

- Zakon stanovi, kdy se provadi hlaSeni dispozice s hlasovacimi pravy ¢i cennymi papiry. Je ziejmé,
ze se dispozice s hlasovacimi pravy na zakladé udelené plné moci k zastupovani akcionate na valné
hromad¢ na SCP NEHLASI. Argumentace, Ze JIV pouze zastupovala je nepravdiva.

- Pfedstavenstvo spolecnosti Vak Zlin rovnéz poskytlo dikazy o tom, Ze mésto Zlin ptestalo byt
ovladajici osobou Vaku Zlin v dubnu v roce 2002 a to ve Zpravé o vztazich mezi ovladajici a
ovladanou osobou dle §66a odst. 9 ObchZ za rok 2002 predstavenstvo uvedlo, ze mésto Zlin bylo
ovladaci osobou Vaku Zlin od 1.1.2002 do 26.4.2002. Ovladaci podil hlasovacich prav Vaku Zlin se
po 26.4.2002 prece NEVYPARIL A POKUD HO NEMELO MESTO ZLiN, DISPONOVAL S NiM
NEKODO JINY, KONKRETNE CS A JIV(VEOLIA).

- Ve Zpravé o vztazich mezi ovladajici a ovladanou osobou dle §66a odst. 9 ObchZ za rok 2003
dokonce predstavenstvo Vaku Zlin poskytlo diikaz o tom, Ze bez ohledu na stanovy spole¢nosti, bez
ohledu na nepievoditelnost akcii na jméno a prav s nimi spojenymi, skupina JIV(Veolia)-CS
dokonce Vak Zlin ovladla a toto piredstavenstvu nahlasila 28.3.2003.

- JIV védéla, Ze je v postaveni rozhodujiciho drZitele hlasovacich prav ve Vaku Zlin jiZ v roce
2002. Sama to jiZ dne 6.9.2002 oficidlné uvedla, v dopise zaslaném méstu Napajedla,
kde navic priznala, Ze "uspé§né zahdjila vstup do predstavenstva VaKu Zlin na
mimovddné valné hromadé konané dne 28.8.2002". (viz jeji dopis).

- JIV sama obcim potvrdila a oznamila, Ze nabyla hlasovaci prava k akciim Vaku Zlin a bude je
vykonavat na valnych hromadach Vaku Zlin viz dopis JIV . Oznameni JIV o ziskani hlasovacich
prav ze dne 25.3.2003

Jizni vodirenska tak nabyla hlasovaci prava k vySe uvedenym akciim VAKu Zlin a bude je
vykonavat na valnych hromadach VAKu Zlin.

- Proti protipravnimu stavu pfedstavenstvo Vak Zlin nic ned€lalo, naopak tento stav krylo a umoznilo
jeho pokracovani.
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Diikazy:
- HléSeni CS a JIV na SCP.
- Hlaseni CS predstavenstvu Vaku Zlin
- Zprava o vztazich mezi ovladajici a ovladanou osobou Vaku Zlin za rok 2002 a 2003

- Dopis JIV méstu Napajedla ze dne 6.9.2002

13)§ 196 odst.d) ObchZ stanovi, Ze ¢len predstavenstva nesmi vykonavat ¢innost jako
statutarni organ nebo €len statutarniho organu se stejnym nebo obdobnym predmétem
podnikani, ledaZe jde o koncern. Od 28.8.2002 piisobili v organech Vak Zlin piedni
predstavitelé Veolie voda, kteii souc¢asné pusobili v organech jinych vodaren. Pokud
nebyl porusen lidmi z Veolie zdkaz konkurence, tak se Vak Zlin stal dne 28.8.2002
soucasti koncernu Veolia voda.

Diikaz: Vypis z obchodniho rejstriku o piisobeni pana v orgianech Vaku Zlin a spole¢nosti
koncernu Veolia.
- Ing. Josefa Svermy, r.&. 430722/007

- Ing. Pavla Svobody, r.¢. 501225/113

14) Co schvalovaly zastupitelstva mésta a obci. Pravni zastupce spolecnosti peclivé uvadi
piehled kdy byly akciona¥i uzavireny s CS Smlouvy o smlouviach budoucich a nékteré
dal$i smlouvy. Uzavreni téchto smluv ovS§em predchazelo usneseni zastupitelstva, které
jednoznac¢né definuje co ma byt realizovano a za jakych podminek.

Dne 4.4.2002 zastupitelstvo mésta Zlina:

schvaluja

prode] 488 377 ks akc;i obchodni spoleénosti Vodovody ‘a kanalizace
Zlin,  a. s.,- If: 49454561 v ptipad®&, Ze na  mimof&dné - valné
hromad&, konané - dne 17 4. 2002 nebude -odﬁouhlaaenﬂgystnp
ltrategického partnera: e
- spole&nosti Stredoeurépsky maklérsky dom, °. c p.,a s., o
Bratislava, ICO: 31368123 - ISIN: €20009047957 - 39 779 ks akcii
na majitele za minim&lni cenu 580 K& za 1 akcii = SO .

- spole&nosti Cesk& spofitelna a.s., Praha, 180: 45244782 - m-f

~ ISIN: 770960000949 - 139 174 ks akcii na jméno za minimdln{
~ cenu 160 K& za 1 akeii T o

ISIN: CZz0009048062 - 309 424 ke akeif na jméno za minim&linf

' ' cenu 160 K& za 1 akcii a '

Zastupitelstvo mésta Zlin neschvalovalo povéFeni CS jako OsCP k zastupovani na valnych
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hromadiach Vaku Zlin za mésto Zlin. Zastupitelstvo mésta Zlina schvalilo prodej akcii Vaku
Zlin a dostalo za né zaplaceno 80% kupni ceny. Udajna p¥ikazni smlouva neni Piikazni
smlouvou ve smyslu Ob&¢Z. Mésto Zlin nepiikazuje a dokonce ani nesmi CS prikazovat jak
ma hlasovat a jednat na valné hromadé Vaku Zlin. Mésto Zlin a¢ ,,akcionai*“ nesmélo diky
smlouvam s CS pod miliénovymi sankcemi samostatné hlasovat na valné hromadg, jit na
valnou hromadu a uZ vibec ne odvolat plnou moc CS. Tento reZim nema se zastupovanim
akcionare a ani s prikazni smlouvou dle Ob¢Z nic spole¢ného.

Je to kompilat pravnich postupt, ktery obchdzi stanovy spolecnosti Vak Zlin, obchazi
neodd¢litelnost akcii a hlasovacich prav a timto zajiStuje soukromé spolecnosti stojici mimo
akcionafe Vaku Zlin, postaveni osoby disponujici dle vlastniho uvazeni s hlasovacimi a
akcionatskymi pravy k akciim Vaku Zlin, nasledné dokonce i vladnuti Vaku Zlin. Akcie u mésta a
obci, které uzaviely dané smlouvy byly prazdné slupky, sice v majetkové evidenci na uctech mésta
a obci, jenze bez moznosti vykonu akcionatskych prav anebo pro ptipad pokusu o jejich vykon pod
miliénovymi sankcemi a rizikem thrady smluvné pievzatych zavazki k nahradé Skod vzniklych
CS.

Obdobné¢ usneseni schvalujici prodej majetkové tcasti ve spolecnosti Vak Zlin schvalily nekteré
dalsi mésta a obce, které ve svém rozboru jmenuje pravni zastupce spolecnosti.

V nabidce CS méstu Zlin ze dne 24.1.2002 je uvedeno, Ze cely systém smluv a okamzité zaplaceni
80% kupni ceny zajistuje CS dostate¢nou zaruku budouciho nabyti akcii pfisluiné spole¢nosti. CS
v§ak v celém procesu fungovala jako OsCP svym jménem na ucet Klienta. Klientem CS byla JIV a
ta zadné akcie Vaku Zlin nikdy trvale vlastnit nechtéla, coz sama sd¢lila napf. v dopise méstu
Napajedla dne 10.5.2004:

- fondit ES. Nejvhodngjsi se dlouhodob® jevi monost, aby se pfimym Zadatelem stal VAK
Zlin, kiery mus! spliovar poZadovand kritéria -~ mimo jiné vlasmikemn by mdély bw
veignopravni subjekty — obce a mésta,

.ak bylo mnohokrdt vysvétleno, provozni model je zaloZzen na zachovani majetkové easti
obel a mést ve spolednosti viastnici vodohospodafskou infrastrukturu — ve VAKu Zlin, V o
souvislosti je zéjmem upravit vzajemné majetkové vziahy tak, aby se infrastrukinmi
spoleénost VAK Zlin stala zpdsobiiou jako pHjemece dotacf. Je zdjmem viech midaswndnych
slran & takwe? zAjmem JiZni vodéarenske, a.s. upravit smluvné souéasnou situaci, kiera v této
podobé pro obdobi provozovémi strategickym parinerem jiZ mebude numma. JiZni
vodarenskd, a.s. n&kolikrat doklarovala, Ze neni jejim zdjmem vlastnit akeie, &i se jakkoli
jinak dloubhodobé majetkovE podilet na VAKuo Ziia. Naopak zdjmem obci a mést je
sachovéni viivu na investice a vyvoj cen vodného a stoéného. V pfipadd Vaseho rozhodnuii
nabizime v tornto sméru vyrovnéni vzijemnych vztahl — ukonden! budoucich smiluv, & tim, #e
prava a povinnosti akciondfe piejdon plné zpst na Vake Mésio,

WFisshem Dohody je ukondeni Smluvni dokumentace dohodou. JiZnf vodarenska, a.s. nebude
g cakledé téo Dohody wvat na uzavieni smlouvy o koupl akell, smlouvy o postoupeni
+ edavky - plevodn samostatné pfevodielnyeh prév spojenych s akciemi. Tim padem dojde
s:iku pfikazni smlouvy 2 piné moci k vykonu akciond¥skych priv ve VAKu Zlin, Pinént ve
<l 7alohy #a budouci kupni cemu za akeie, které bylo vyplaceno odpovida vysi 128 Ké,- zu
. e4ct, Mésio by bylo na zékladé Dohody povinno vritit &4st zilohy za kupni cepu ve vyii
He 83030, K& (95, K&/ akeii), Zhytck bude povaZovin za odménu za vykon postoupenych
;o w prevedenych povinnosti, jimiz bylo posléze umo#néno hlasovani Jizni vodarenské, u.s.
0 mw od postoupeni prav a pevimnosti od Ceské spointelny, 8.8, do vzavieni této Dohogy, a
1 vainyeh hromadach VAKu Zlin,

JIV(VEOLIA) byla opét prezentovina zastupitelim jako majoritni vlastnik akcii VAK ZLiN.
Diikazem je mimo jiné material z jednani mésta Brumov-Bylnice ohledné spole¢ného postupu
s Veolii pii prosazovani provozniho modelu ve Vaku Zlin na valné hromadé 30.4.2004. Opét
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se zde slibuji dotace z EU pokud bude zaveden provozni model s VEOLII:

Z yelimi patové situace, kdy. majoritnim vlastnficem akcif VaK Zlin, 8.3. je strategicky partner
a nejsou to mésta ani oboe, piifiel v t¥chto dnech VaK Zlin, a.s. spoleing se strategickym part-
nerem s nédvrhemy na vytvoleni' ‘Modelu® spoletnosti, kdy v infrastrukturn{ spo-
loZnosti budou mi#sta a obce s majoritnim viasmictvim majetku a v provozni spoleZnosti,
viizané na infrastrukturnf spoletnost nijmem provozniho kapitélu na dobu urditou ( do roku
2 034), bude podnikat strategicky partner. Spolu s prodejem provoznfho kapitélu a s dal3imi
smiuvnimi yjednénimi mezi infrastrukturnf a provoznd spoletnost{ se tak vytvo¥ model, ve
kterém budou moci mésta a obee pfes VaK Zlin ovlivitovat vydi vodného a sto¥ného, z titulu
nové organizace by nemélo ani do budoucna dojft k £4dné kolixi pfi zdsobovani obyvatelstva
pimuvdoutwhnickisuinkamﬁas&ukmbudevpéﬁiodbmmkﬂawjenqdﬁleﬁﬂ]ﬂ
bude oteviens cesta do strukturdlnich fondiy EU.

Diikazy:

- Usneseni zastupitelstva mésta Brumov-Bylnice a Stanovisko mésta jako akcionaie Vaku Zlin
ze dne 22.4.2002.

- Usneseni zastupitelstva mésta Zlin z 4.4.2002
- Dopis JIV méstu Napajedla z 10.5.2004
- Dopis JIV méstu Zlin z dubna 2004

- Nabidka CS méstu Zlin z ledna 2002 str. 1

15) Na valné hromadé 30.4.2004 byl akcionaitim piedloZen nepravdivy znalecky posudek
ocenujici Provozni ¢ast podniku. Vak Zlin bez jakékoliv protihodnoty zbaven
dosavadni dominantni obchodni pozice spravce prirozeného regionalniho
vodarenského monopolu, 10 let budovaného portfolia smluvnich vztahu, veSkeré
v oboru kvalifikované pracovni sily a na jeho pozici je instalovana Veolia voda. VSe je
realizovano tak, kdy na Vaku Zlin ziistalo celé budouci investi¢ni bfemeno a povinnost
financovat rozvoj infrastruktury a jedina ziskova ¢ast podnikani Vaku Zlin, tvorFici
95% vynosti a 95% zisku, tj. provozovani vodovodi a kanalizaci byla z Vaku Zlin
vyvedena do soukromych rukou Veolie voda.

r wr

V roce 2002 byla provozni ¢ast podniku ocenéna znalcem na 80 mil.K¢. V roce 2002 i 2003
spolec¢nost Vak Zlin dosahla kladného hospodarského vysledku a za tu dobu investoval do
provozu a infrastruktury desitky miliént korun ro¢né.

V roce 2004 jiny znalec ohodnotil provozni ¢ast podniku celou Y nizsi ¢astkou nez znalec
v roce 2002, pritom za tu dobu nedoslo k vyznamnému prodeji provoznich prostiedku.

Pravé castku 20 mil. K¢ slibila Veolie v nasledujicich 10 letech prednostné vyplacet do investic
akcionait, ktefi budou hlasovat pro provozni model 30.4.2004 jako tzv. Ugelové finanéni plnéni. Tyto
smlouvy byly uzavieny napf. Brumov-Bylnice, Tlumacov, a dalsi. Tyto platby jsou zvyhodiovanim
vybranych akcionaii a soucasné jsou zahrnovany do ceny vodného a sto¢ného, takze je na misto Veolie
zaplati ve skuteCnosti spotiebitelé.

O manipulaci se znaleckym posudkem a cenou za prodavanou Provozni ¢ast podniku svédci prakticky
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okamzité navySeni kupni ceny o 23 mil.K¢ ihned poté, co byla pfedstavenstvo Vaku Zlin vyzvano at’
vysvétleni, kde se ztratil provozni majetek hodnoté o 20 mil.K¢. Nikdo piece jen tak nezaplati o 1/3
vyssi cenu, kdyzZ ma ptvodni cenu dohodnutou a stanovenou znalcem a valna hromada jiz schvalila
prodej za niz$i cenu.

Diikazy:
- Zpréva znalce z 22.2.2002 — DOLMEN SERVIS s.r.o. Cena 80 mil.K¢ je pfim&iena.

- Zprava znalce z 17.4. 2004 — Ing.Antonin Hubnik — znalecky tistav SLAVELA — Cena 60 mil.K¢ je
priméfena

- Vyro¢ni zprava za rok 2004 — dodate¢né navyseni kupni ceny 60 mil.K¢ o 23 mil.K¢

- Ugetni vykazy dokladajici ndkup provozniho majetku po ocenéni prodavané Provozni ¢asti podniku
znalcem jehoz posudek byl ptedlozen valné hromadé dne 30.4.2004 — necht’ ptedlozi Vak Zlin.

- Smlouva o ucelovém finan¢nim plnéni smlouva o spole¢ném postupu a usneseni zastupitelstva
Brumov-Bylnice a Stanovisko mésta jako akcionafe Vaku Zlin ze dne 22.4.2004

- Smlouva o ucelovém finan¢nim plnéni smlouva o spole¢ném postupu a usneseni zastupitelstva
Tlumacov ze dne 17.3.2004

- Smlouva o ucelovém finan¢nim plnéni smlouva o spole¢ném postupu a usneseni zastupitelstva
Luhacovice ze dne 4.3.2004

16) Nepravdivé iidaje ve Zpravé predstavenstva o prodeji ¢asti podniku predloZena dne
30.4.2004 na valné hromadé Vaku Zlin.

- Str4 |, Primé ckonomické efekty prodeje casti podniku byly odhadnuty na cca 40 mil K¢....
Zaverecna kvantifikace celkovych ekonomickych prinosii prodej casti podniku Vak Zlin je dle tohoto
odborneho ekonomického posudku vycislena po zaokrouhleni mezi 40 az 280 mil K¢. *

- Str.6 ,,ucetné bude v roce 2004 realizovdna ztrata ve vysi 6,2 mil. K¢ vlivem rozdilu ucetni a trzni
ceny prodavaného provozniho majetku

- Dojde k zredlnéni cen prodavaného majetku “.

Skute€nost:

Dodate¢né¢ navyseni prodejni ceny prodavané ¢asti podniku z 60 na 80 mil. K¢ vedlo k vytvoreni
ztraty ve vysi 168 tis.K¢. Redlny dopad prodeje provozni ¢asti podniku byl ve skutecnosti ztrata ve
vysi témet 20 mil. K¢. Auditofi Vaku Zlin pfitom k ucetni vykaziim dokladajici mimo jiné hodnotu
majetku Vaku Zlin, davali pravidelné stanovisko — BEZ VYHRAD.

Vak Zlin v roku 2004, kdyz prodaval nejlukrativnéjsi ¢asti podnikéani, dosahl zisk pouhych 4,5
mil.K¢. V roce 2003 pritom vydélal 8,6 mil.K¢ a v roce 2002 dokonce 10,9 mil. K¢ Vak Zlin
ptitom 10 let tvofil zdmérné nizké zisky, protoze uptfednostnil investovani, coz dokazuji mimo jiné
piimo vyjadieni predstavenstva Vaku Zlin ve vyro¢nich zpravach.

Diikaz: Vyroc¢ni zprava Vaku Zlin 2001:
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Spoleénost piné v souladu s podnikatelskym zamérem vytvafi minimaini zisk (3.

000 tis. K&), ktery je v porovnani_s obratem spoleénosti (318 228 tis. K&) téméf
zanedbatelny.

Stanoveni ekonomickych pfinosii prodeje ¢asti podniku ve znaleckém posudku vycislené dle
zaokrouhleni 40 az 280 mil. K¢ je NEPRIPUSTNE a navic dokonce i nepravdivé, jak doklada
rozvaha a vysledovka Vaku Zlin za rok 2004, 2005 a 2006.
Str.5 bod ,,2)Dale spolecnost ziskava prostiedky na pokryti urokovych ndkladit (do roku 2011 cca
50 mil.K¢) z tivéru poskytnutého Zivnostenskou bankou.
Skutecnost:
Tyto uroky jsou soucasti nakladi a jsou kalkulovany do ceny vodného a sto¢ného. Vak Zlin mé¢l
tyto prostfedky pln¢ k dispozici, kdyz byl sam provozovatel infrastruktury. VaK Zlin si v roce 2001
vzal Gvér pies 220 mil. K& a koupil od mésta Zlin COV Zlin. Tuto zisky tvofici investici pronajal
provoznim modelem vroce 2004 Veolii za odpisy a splatky uvéru a urokd zuvéru, bez
jakéhokoliv zisku pro Vak. Je jasné, ze takto stanovené najemné netvoii zdroje zajiStujici
naslednou prostou reprodukci dané COV Zlin.
Nikdo fadné spravujici cizi majetek si nevezme uvér 220 mil.K¢ na investic, kterou koupi a bez
zisku pronajme na dobu xx let s tim, Ze za xx let dostane svou investici zpét.
- Str5 bod ,,3) zabezpeceni spolufinancovant projektit VAKu Zlin... Zlinskad vodarenska se zavadzal
zabezpecit jednou nebo kombinaci nékolika investicnich forem spolufinancovani projektii s podporou

Skutecnost:

Dotace z EU do Vaku Zlin diky provoznimu modelu schvdlenému valnou hromadou 30.4.2004
nebudou poskytnuty. Vyse uvedeny slib je proto bezcenny. Navic uvéry i pfedplacené ndjemné jsou
zahrnuty v cené vodného a sto€ného a VaK Zlin si mohl Gvéry od banky ptjcit sam a pfimo. Vak
mél penize z avéru od Veolie investovat, EU méla penize z dotaci investovat a na postavené
investice —infrastruktura - méla vydélavat Veolii water. Vaku Zlin evidentné hrozilo zneuZiti dotaci
z EU pro soukromé firmy a nésledné odebrani dotaci.

- Str5 bod ,,4) na zaklade dohod o tzv. ucelovém financnim plnéni bude jednou ze slozek ndajemného i
tento dodatecny prispévek za uzivani vodarenské infrastruktury

Skutecnost:

Zvyhodnovani akciondii na ukor spolecnosti a dalSich akcionafti je protipravni a zdkonem
zakazané. Uelové finanéni pInéni je p¥ima a hlasovanim podminéna tplata Veolie méstiim a obcim
za hlasovani pro provozni model na valné hromadé 30.4.2004. Tato uplata je navic soucasti ceny
vodného a stocného a proto zvySuje cenu V_S a zaplati ho spottebitelé (nikoliv Veolia). Vak Zlin
mohl jako provozovatel sdim navysSit cenu vodného a stoéné¢ho o c¢astku ucelov€ vézanou na
investice v obcich a nemusel kviili tomu uzavirat s Veolii provozni model.

- Str.5 a 6 Neprimé ekonomicke duisledky

Skutecnost:

Bod 1 neni pravdivy — provozni model zptisobil pifimy opak zde uvedeného
Bod 2 neni pravdivy

Bod 3 neni ovéfitelny

Bod 4 neni pravdivy

Bod 5 neni pravdivy

Bod 6 neni pravdivy

Bod 7 neni pravdivy

Bod 8 neni ovéfitelny
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Bod 9 je o ni¢em
Bod 10 neni pravdivy
- Str. 7, Z dlouhodobého pohledu bylo nevyhnutelné jednat se stranou zastupovanou vitézem
minulého vybérového rizeni — skupinou Veolia water. **

Skutecnost:
Ptedstavenstvo manipulovalo s hodnocenim vefejné obchodni soutéze a Veolia water nikdy
nevyhrdla vybérové fizeni vroce 2001. Nabidka JIV byla hodnocena odbornym poradcem
predstavenstva spole¢nosti ALFAX jako tfeti ze Ctyf, a druhy poradce Altheimer Gray hodnotil
nabidku JIV jako pro Vak nejhors$i. Veolia navic pied ufadem pro hospodarskou soutéz jakoukoliv
provazanost s JIV popirala. Viz. Dopis UHOSU ze dne 13.7.2004.

- str.7 uvadi:

Pfimym diivodem transformace spolednosti, jak u2 bylo opakovan& uvedeno, je nezbymost
Spinénf podminek a predpokladi pro moZnost piedloZeni Zédosti o dotace ze strukturilnich
fondtl EU v rémci pfislusnébo infrastrukturniho vodirenského projekta. DosaZent tohoto cile
J¢ nejen 23jmem spoleZnosti, ale také akciondfd, obci, mést a obyvatel Zlinska. Vzhledem
k urtité diferenci mezi potfebou finaninich zdrojii na investice a rckonstrukee vodarenské
infrastruktury a tvorbou jejich zdroji, kierou neSlo felit pouze na bazi cizich zdrojd,
nedostatikn finanénich prostfedkd na viastni vyzkum a vyvoj, a nutnosti ziskini know-how a

Skute¢nost: Transformace Vaku Zlin na provozni model znamenal PRIMY OPAK toho co
predstavenstvo uvadélo jako piimy divod transformace spolecnosti. Provozni model znemoZnil splnéni

podminek a piredpokladti pro mozZnost pi‘edloZeni Zadosti o dotace ze strukturalnich fondi EU
v ramci prislu§ného infrastrukturniho vodarenského projektu.

Diikazy:
- Odmitnuti zadosti o dotace z fondu ISPA pro Sdruzeni mést a obci v roce 2002 — dopis MZP.
- Neposkytnuti dotaci VAKU ZLIN do roku 2006 — viz.vyroéni zpravy Vaku Zlin

- Nemoznost Vaku Zlin Zz&dat a dostat dotace z ¢lenskych fondii EU od roku 2007. Viz. Informace o
vysledku vyjednavani s Evropskou komisi ve véci problematiky provoznich smluv projektiu z

oblasti vodovodii a kanalizaci pro verejnou potiebu v ramci Opera¢niho programu Zivotni
prostiredi pro programovaci obdobi 2007-2013

I1I.

Vyse uvedené dikazy dokladaji, z2 VAK Zlin byl cilené vytunelovan.'” Kauza Vak Zlin i dalsi
kauzy privatizaci vodaren jsou celospoleenskd velmi zdvazné, protoZze se tykaji nejen akcionaia a
Vakai, ale tykaji se spotiebitelii, ob&antl, mést a obci, kraji i celé Ceské republiky.

Celé kauza je problematicka i tim, Ze spolecnost, popf. subjekty s koncernu Veolia zdmérné uzivaji terminy,
jako napt. "strategicky partner", "ptikazni smlouva", "akcionat", "prodej akcii na zakladé smluv o smlouvach
budoucich" apod. na pojmenovani jevi, které s pravym vyznamem téchto terminti nemaji nic spole¢ného.

Mgr. Bohdana Slezakova
advokatka
v zast. Compas Capital Consult, s.r.o.

17 Viz. Vysledovky Vaku Zlin, a.s. a Zlinské vodarenské, a.s., or roku 2008 Moravské vodarenské, a.s.
Vysledovky spole¢nosti Vodovody a kanalizace Pardubice, a.s., Vodovody a kanalizace Mladé Boleslav,a.s., Vodovody
a kanalizace Nachod, a.s. a Severomoravskych Vodovodi a kanalizaci, a.s. a CHEVAKU Cheb,a.s.

strana 25 z celkem 25



	D o p o r u č e n ě

