Nase znacka ¢.j. 36 Cm 87/2006

Navrhovatel: Compas Capital Consult, s.r.o0., ICO: 62301730, Sidlo: Na Drahach 247, Sviadnov
739 25

Zalovany: Vodarny Kladno Mélnik, a.s. (VKM) , ICO 46356991, se sidlem U vodojemu 3085,
Kladno 4

Za Ucasti: Vrchni statni zastupitelstvi v Praze

Shrnuti skutkovych okolnosti za 19 let
trvani rozhodovani soudu v kauze
vytunelovani VKM a neplatnosti usneseni
valné hromady 15.9.2004

Nemravna valna hromada 15.9.2004 Vodarny Kladno-Mélnik, a.s. (dale jen
»VKM“) je vysledkem dlouholeté protipravni ¢innosti organizované skupinou
fyz. a pravnickych osob pracujicich pod jednotnym mistem vedeni, pro
koncern Veolia. Ta prfimo nebo pres né realizovala nejen na Kladensku
rozsahlou protipravni cinnost vedouci k nekalému ovladnuti méstskych
vodaren. Jeji cil byl protipravné uchvatiti monopol prodeje vody na misto
méstské vodarny. Znemoznit konkurentim ucast na hospodaiské soutézi,
konkrétné soutéze o pozici provozovatele vodarenské infrastruktury v daném
regionu. Pres protipravni Smlouvy o fingovaném odkupu akci vodaren
méstum, eliminovala posouzeni konkurencni nabidek jinych provozovatelt.
Pak protipravné vyvedla jediny zisky generujici predmét podnikani z
méstskych vodaren na koncern, ovladl monopol prodeje vody v regionu misto
méstské vodarny a tuto pozici si nekale na 30 let zabetonovat. (dale jen
,Tunel”.)

Organizator a mistem vedeni tohoto jednani byl a je koncern Veolia, ktery je pfimy
konkurent nekale uchvacenych méstskych vodaren, jenz se staly cilem greenmalingového
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najezdu. Ve své dobé byly ptfimy konkurent Veolie také dalsi koncerny plsobici na
voddrenském trhu nejen v CR. Napt. Anglian water, SUEZ, Internationa water.*

V pfipadé Tunelu VKM poskytla diikaz o pravdivosti vyse uvedeného jiz v roce 2003
samotna Veolia.

V roce 2003 zvefejnila svou Obchodni strategii v CR a v ni pfiznala, Ze:

e Ovlada méstské Vodovody a kanalizace Zlin (Vak Zlin) a VKM, to legadlné nebylo mozné.

e Vi, Ze Ceska legislativa neumozZnuje legalné realizovat provozni model (ovladnuti ziskovych
aktiv méstské vodarny Veolii) a tak toto zakonné omezeni obejde.

o Nabidka odkoupeni a ziskani akcii vodaren od mést, byly podvodné. Zastupitelm lhala.
Akcie vodaren nikdy koupit nechtéla. Zastupiteldm zatajila skutecny cil, tj. skryté a v rozporu
se zakony CR ovladnou méstské vodarny a poté je vykuchat. Ovlddnout provozni &ast
(penéini toky z vody) a infrastrukturu nechat obcim, které jako vlastnik, budou muset dal do
ni investovat, ale zisk z prodeje vody na této infrastrukture Veolia na 30 let vyvede z VKM na
své Ucty, a poté posle do zahranici.

Dlkaz:

e Veolia water — Obchodni a rozvojova strategie Veolia v €R z 10/2003 — Vodni hospodafstvi

Jak probéhl Tunel VKM a kdo je za néj
odpovédny?

Obchodni strategie Veolie, v Case sefazené dikazy a hodnoceni dikazl v kauze vytunelovani VKM
soudci Vrchniho soudu v Praze z roku 2021 €. j. 14 Cmo 487/2010 — 509 a soudci Nejvyssiho soudu
v Brné zroku 2019 27 Cdo 5127/2017-452 plyne, Ze organizovana skupina ndjezdnik(, se kterou
kolaborovali politici mésta Kladna, a dalsi osoby pUsobici soucasné v organech VKM, a néktefi dalsi

1 https://pravdaovode.cz/novinky/greenmailig-v-zahranici/
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politici z mést plyne, Ze jednali ve vzdjemném srozuméni, sledovali spolecny cil, kterym bylo v prvni
fazi skryté ovladnuti VKM koncernem. Dale ovladnout fizeni VKM, a poté vyvést jediné ziskové
podnikani z VKM na koncern Veolia.

Toto realizovala organizovana skupina najezdniki a s ni kooperujici politici od roku 2002 formou
obchazeni a porudovani zakonl CR a stanov VKM. Toto nekalé jednani gradovalo na valné hromadé
15.9.2004. Prijetim napadenych usneseni valné hromady Vodarny Kladno-Mélnik, a.s. (VKM).

Soubor protipravnich smluv uzavienych skupinou mést a obci a Ceské spofitelny, a.s. (CS), ktera je
také ¢lenem organizované skupiny, byly zadvazkové vztahy obchazejici zakon (ustanoveni § 156 odst. 4
obch. Zakonik() a stanovy VKM ¢€l. 13), a tudiZ jde o vztahy ve smyslu § 39 obcanského zakonu (viz i
ust. §1 odst- 2 obchodniho zakoniku) neplatné.

Rozhodnuti valné hromady 15.9.2004, je vysledek tohoto pokoutného organizovaného komplotu je
mimoradné nemravné (viz tehdy platné ustanoveni §3/1 ob¢. zdkoniku a ustanoveni § 1 odst. 2
obch. Zakoniku).

Napadend rozhodnuti valné hromady jsou vrozporu s ustanovenim tehdy platného § 56a
obchodniho zdkoniku, formulujiciho zdsahu zakazu zneuZiti vétsiny hlast ve spolec¢nosti na ukor
mensiny. Nékterd jednani dosahuji takové protipravni intenzity, z nichz Ize dovodit min, podezreni,
dle mého nazoru naplnéni skutkové podstaty trestnych cinG napf. podvodu, zlodinného spolceni,
zneutziti informaci v obchodnim styku i eliminace hospodarské soutéze a dalsi.

Protipravni jednani provadéla tato organizovana skupina soubéiné i dalsich regionech Ceské
republiky, pod ndzvem Projekt Morava a Projekt Cechy.

DUkaz:

e Projekt Cechy — Nabidka méstu Mlada Boleslav
e Projekt Morava — Nabidka méstu Zlin

Soubé&zné s nekalym Gtokem na VKM probihal stejny Gtok na Vak Zlin, ktery jiz soudy CR pravomocné
posoudily a daly ndm za pravdu v tom, co a jak se kolem méstskych vodaren léta nekale délo, i
v otazce neplatnosti usneseni valné hromady, které byly nutny krok k naplnéni cili celého
komplotu — Tunel méstské vodarny Vak Zlin. Vrchni soud v Olomouci prohlasil v roce 2016 obdobna
usneseni valné hromady jako v projednavaném pripadé VH VKM u Vaku Zlin z 30.4.2004 za neplatna.
Potvrdil, Ze Tunel s Veolii byl realizovan protipravné, a to formou obchazeni zakond CR.

"Cilem spolecnosti JV, Zlinské voddrenské, tedy koncernu Veolia nebylo ziskat akcie Vak do
viastnictvi, ale tuto spolecnost ovlddnout a ponechat si jeji provozni ¢dst a to i za cenu postupu in
frudem legis - obchdzeni zdkona.

Jedndni JV, €S a mésta Zlin je jedndnim nedovolenym nemiize tedy poZivat pravni ochrany. | kdyz
zakon nestanovi sankci za takové jedndni, je nutno dovodit, je touto sankci musi byt opak toho,
Ceho chtély uvedené subjekty svym nedovolenym jedndnim dosdhnout, tj. ucastnit se (i skryté)
valnych hromad Vak Zlin a prosadit provozni model."

e Usneseni VS Olomouc ze dne 22.11.2016 €.j. 5 Cmo 202/2014-3534 na str. 23 shora
(v kauze Vak Zlin — Neplatnost usneseni valné hromady 30.4.2004 )

V pripadé VKM méla byt Tunel dokoncen na valné hromadé VKM dne 28.4.2004, (dva dny pred
valnou hromadou Vak Zlin), ale udélani souhlasu s prodejem ¢asti podniku Veolii byl z programu
valné hromady na posledni chvili stazen a znovu byl predloZen za cca 5 mésicl dne 15.9.2004.
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Dlkaz:

e Pozvanka na valnou hromadu VKM 28.4.2004 a 15.9.2004
e Pozvanka na valnou hromadu Vak Zlin 30.4.2004

Obecné se da uzavfit, Ze kazdy vztah a jednani organizované skupiny mél svtj smysl, kazdy vztah
byl predem nacasovan a naplanovan, stejné jako jednani kazidé prdvnické nebo fyzické osoby.
Zadny vztah, 7adné jednani nebylo nahodilé.

Pfijeti napadenych rozhodnuti valné hromady a nekaly i nemravny zplsob jejich schvalovani, je
vysledek dlouholetého procesu, vjehoz zakulisi stoji primy konkurent spoleénosti VKM na
vodarenském trhu, kterym je koncern Veolia (Vivendi).

Z hlediska stupné spolecenské nebezpecnosti, povahy, zplsobu, dobé trvani a nasledky protipravniho
jednani plyne, Ze ¢lenové organizované skupiny a s ni kooperujici politici pfedevsim z vedeni mésta
Kladna a VKM sledovali konkrétni cil, a to vyvést monopol prodeje vody z VKM na skupinu Veolia,
umoznit Veolii skryté VKM ovladnout, coZ kryli a popirali prfed statnimi institucemi, i verejnosti,
prestoze védéli (Veolia to sama ptiznala), Ze v rozporu se stanovami Veolia ovladla VKM a z tohoto
postaveni Cinili kroky k ovladnuti monopolu prodej vody na tkor VKM.

Spachany protipravni ¢in je imysiny, pfedem promysleny a provazi ho zatajovani faktti i omisivni
jednani.

Veolia a s ni kooperujici firmicky (se sidlem Vacl. namésti 47, Praha 1) sehrala roli organizatora a
navodce a mira jejiho zavinéni je proto vyssi. Nicméné bez ochoty politikli se na tomto komplotu na
strané Veolie podile, v prvni fazi zejména politik(i mésta Kladna a vedeni VKM, nikdy nemohla sama
Tunel VKM realizovat.

Meésto Kladno bylo osobou s rozhodujicim podilem hlasi ve VKM a kontrolovalo organy VKM a jen
na osobdch z vedeni tohoto mésta bylo, zda budou ¢i nebudou s najezdniky kolaborovat.

Politici mésta Kladno na zakladé vlastniho rozhodnuti porusili stanovy VKM, které zakazuji prevod
akcii na jméno na jiné nez stavajici municipalni vlastniky. Toto zasadné ovlivnilo mensi mésta, ktera
se po Kladnu do komplotu poté také zapojila. Spolecné umoznili Veolii protipravné VKM ovladnout a
vykondvat v ném rozhodujici vliv. Timto poskodili VKM i ostatni akciondfe a sami inkasovali profit
z nezakonného ,,prodeje” akcii CS (Veolii), ktery nikdy nemél a ani nebyl realizovan.

Priprava komplotu: 4.-6. 2002 super rychly
handl, PRODAME AKCIE VKM

V tomto obdobi probéhl neskutecny handl, ktery umoznil Veoli ovladnout protipravné VKM. Mésto
Kladno (Mésto) oznamilo, Zze chce PRODAT akcie VKM, které legalné prodat nemuze

Vyse jsem konstatoval, Ze Veolie dosahla svého jen diky tomu, Ze pfi realizaci Tunelu s ni kooperovali
zevnitf akcionarské struktury politici z vedeni mésta Kladna a VKM, ktefi umoznit Veolii skryté VKM
ovladnout, coz kryli a popirali pred statnimi institucemi. Toto nekalé jedndani zac¢alo v Kladné v roce
2002.
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Mésto vlastnilo akcie VKM na jméno, které dle stanov VKM (¢l. 13) byly pfevoditelné pouze
se souhlasem valné hromady a na stavajici akcionare VKM, ktefi vlastni akcie na jméno.

22.4.2002 Se v pracovné primatora Kladna Volfa (ODS) konala mimoradna schize k PRODEJI
AKCIE VKM, vlastnénych Méstem. Zastupitel Mésta a pozdé&ji dlouholety ¢len dozorni rady
provozni spole¢nosti z koncernu Veolia - Jirdnek (ODS) - navrhl prodat akcie VKM s cilem

ziskat co nejvice financnich prostfedkid z PRODEIJE akcii.

3.5.2002 Zpracoval a predlozil p. Volf, (primator Mésta a soucasné predseda
predstavenstva VKM) pro Radu mésta ndvrh usneseni, které umozni uskutec¢nit ODPRODEJ
AKCIE VKM, strategickému partnerovi.

6.5.2002 — Predlozil na Radé mésta Volf ndvrh PRODAT akcie VKM. Navrhl oslovit jen dva
ZAJEMCE O VSTUP DO VKM (Veoliia Anglian water) a navrhl vypracovat trzni ocenéni
nezavislym odhadcem Atlantik (ktery ovSem neni znalec ani znalecky ustav).

Rychlé vyreSeni prodeje oznacil za prinosné pro Mésto a byl vybran za hlavniho
vyjednavace prodeje akcii.

PROTI PRODEIJI akcii vystoupil Drnec, byvaly ¢len predstavenstva VKM a zastupitel Mésta.

PROTI PRONAJMU VKM koncerniim se vyslovil zastupitel Slanc, ktery rovné? oznacil PRODEJ
akcii za lepsi feseni.

10.5.2002 odeslalo Mésto vyzvu k predloZeni zavazné nabidky na odkup akcii VKM z majetku
Mésta — koncernlim Vivendi a Anglian water (V soutézi na koupi akcii Prazskych vodovodUl a
kanalizaci, a.s. - jednali spole¢né ©), které nemohly akcie VKM legalné koupit, (vzhledem ke
stanovdm VKM, omezujici pfevod akcii na jméno mezi stavajicimi akciondafi — mésty), protoze
nebyli akcionari VKM s akciemi na jméno (zdkaz v ¢l. 13 stanov).

20.5.2002 Material predloZzeny Radé mésta md ndzev Vyzva strategickym zajemcim o
VSTUPU DO SPOLECNOSTI VKM Volf informuje, Ze 10.5. byly odeslany vyzvy k predlozeni
zavazné nabidky na odkup akcii VKM s tim, Ze |h(ta pro predloZeni zdvaznych nabidek je
24.5.2002 —tj. 14 DNU!

7.6.2002 Jiranek s Volfem pfipravili pro zastupitelstvo Sdéleni — PRODEJ akcii VKM
18.6.2002 Rada mésta a poté Zastupitelstvo mésta Kladna odhlasovali

PRODE)J 379.000 ks akcii VKM na Vivendi water (Veolia) za cenu 170 K¢ a na dalSich 164.222
Ks, které Mésto nabyde uzavfit opéni smlouvu na PRODEJ.

Veolie predlozila Méstu nabidku odkupu akcii VKM, které ve skutecnosti nechtéla koupit.
Smluvni podobu realizace jejiho navrhu odkupu oznacil Nejvyssi soud v Brné a poté Vrchni
soud v Praze jako protipravni, obchazejici zakony CR, tudiz neplatnou. Toté? jsem tvrdli od
doby, kdy byl pokoutny prodej realizovan a daval jsem protesty na valnych hromaddach do
roku 2002.

Dukaz

e Usneseni Nejvy$siho soudu CR z 28.8. 2019 €.j 27 Cdo 5397/2017- 1074 (VKM vh 15.9.2004)
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e Usneseni Vrchniho soudu v Praze z 5.10.20201 ¢. j. 14 Cmo 487/2010 — 509 (Vkm vh
28.4.2004)

Zaveér:

23.5 a 24.5. Dostalo Mésto nabidky od Anglian water a od Veolie

Veolie ve fingované nabidce ,,odkupu akcii“ méstu Kladno nabidla za akcii VKM 170 Ké/akcii.
Anglian water (AW) nabidla cenu 310 Ké/akcii.

Koncern Veolia a AW se predtim spolecné ucastnili soutéZze o akcie Prazskych vodovod( a kanalizaci,
kterou vyhrali jako konsorcium.

13.6. 2002 zaslala Méstu jesté nabidku i spole¢nost International water (IW), konkurent Veolie na
voddarenském trhu CR. Nabidla Mé&stu nikoliv protipravni odkup akcii VKM jako Veolia, ale uzavfeni
dlouhodobé Smlouvy o n3ajmu a provozovani voddrenské infrastruktury, pricemz za to v nabidla
financni bonus 200 K¢ na kazdou akcii VK, bez nutnosti prodat akcie VKM.

Ze zapisu z jedndni zastupitelstva Mésta plyne, Ze zastupitelé 18.6.2002 projednavali jen a nabidku
Veolie a AW. Existence vyssi nabidka IW jim byla zatajena.

Cilem bylo Udajné ziskat co nejvice prostiedk( z prodeje akcii, jak srovnani nabidek ukazuje skutecny

evvys

Rozdil v pfijmech Cinil v pfipadé AW + 140 K¢ / akcii — pFi 543.000 akcii VKM v majetku Mésta jde o
76.020 mil. K¢

Rozdil v pfijmech ¢inil v pfipadé IW + 30 K¢/akcii — pfi 543.000 akcii VKM v majetku Mésta jde o

16,290 mil. K¢

Jiz 18. 6.2002 zastupitelstvo mésta Kladna odsouhlasilo prodej akcii VKM koncernu Veolia, za 170
Ké/akcii, pfitom mélo vys$si nabidku, ale tuto nabidku zastupitelé vibec nedostali k projednani.

Cil politikd nebyl dostat za akcie VKM co nejvice. Cil byl dostat k vodé koncern
Veolia a eliminovat hospodarskou soutéz.

18.6. odsouhlasilo Mésto PRODEJ akcii VKM Veolii.

a) Nebyl zpracovan posudek ocenujici trzni hodnotu akciového podil Mésta ve spole¢nosti VKM
Firma Atlantik financni trhy, a.s. neni znalec ani znalecky Ustav, $lo o obchodnika s cennymi
papiry, neni to znalecky posudek — nastal rozpor se zakonem o obcich — § 38 o hospodareni
obci

b) Zastupitelé schvalovali PRODEJ AKCIi VKM — Ze skute¢nym cil Veolie je vykuchat VKM a ne
kupit akcie VKM, Veolia ani Volf zastupitelGm nerekli.

c) Prosazeni fiktivniho prodeje akcii VKM Veolii fidili lidé z vedeni Mésta plsobici soucasné v
predstavenstva VKM, ktefi védéli, Ze prodej akcii neni dle stanov legdlné mozny, Ze Veolia
pripravila smluvni komplot, kterym zakony CR obchazi.
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Toto jsem chtél rozkryt a zdokumentovat, proto jsem se obratil na Volfa dle zdkona o
svobodném pristupu k informacim ¢. 106/1999 Sb. Odmitl informace a dikazy poskytnout,
s tim, Ze mi napsal, Ze v ervenci 2002 Mésto podepsalo smlouvy o PRODEJI akcii Vivendi a
tim povaZzuje mou Zadost za bezpfedmétnou.

Politici Mésta eliminovali mozZnou soutéz koncernti o nejlepsi nabidku a
eliminovali konkurenci Veolie

Koncern pfimo nebo pres nastrcené firmy a pfes s nim kooperujici politiky zlikvidoval v rozporu s
hospodarskou soutézi svého pfimého konkurenta - VKM. Navic si smluvné zajistil uzivani
infrastruktury VKM na 30 let pfes Smlouvu o ndjmu a provozovani. Jeji obsah a podminky pfedem
pro sebe ,naladil“ managementem VKM, ve kterém pusobili lidé z koncernu.

Po uzavieni smluv se vétsina z nich vratila do vrcholovych pozic ve firmach koncernu nebo se
uhnizdili v organech vytunelované VKM a dohlizi na to, aby tunel nikdo neresil.

Dlkazy:

e Stanovy VKM ¢l. 13, omezeni prevoditelnosti akcii na jméno

e Zastoupeni lidi z Mésta v organech VKM - Volf - https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=449930&typ=UPLNY

e Zastoupeni lidi z Mésta v orgdnech koncernu Veolie - Stfredoceské vodarny - Jiranek -
https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-firma.vysledky?subjektld=661385&typ=UPLNY

e Zdapisz 22.4.2002 Rada mésta

e Zdapis z 8. schlize Rady mésta 6.5.2002

e Sdéleni z 3.5.2002 pro schlizi Rady mésta dne 20.5.2002

e Zdapisz 6.5.2002 Rada mésta

e Zapis z 20.5.2002 Rada mésta

e Zdapisz 18.6.2002 Rada mésta a Zastupitelstvo mésta

e Ma Zadost o potizeni kopii z 12.7.2002

e Odpovéd Volfa — nic vdm neddm, vse je prodano. 11.10.2002

o Nabidka IW vsem akcionariim VKM- zaslana méstu Kladno 13.6.2002

e Zapis z jednani zastupitelstva mésta Kladna 18.6.2002

e Usneseni Nejvyssiho soudu v Brné z 23. 5. 2019 - ¢.j 27 Cdo 5127/2017-452 (VKM vh
28.4.2004)

Skutecné Znalecké ocenéni hodnoty akcii VKM v roce 2002 a
IZivé ,,ocenéni“ akcii VKM

Hodnota akcii VKM v srpnu 2002 byla na zakladé posudku vypracovaného znalcem CENSUS
EXPERT, S.R.O. stanovena ve V\”gl

1.535 K¢/ akcii
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Mésto Kladno si nenechalo zpracovat posudek znalcem, ale ocenéni firmou ATLANTIK FT, kterd
nebyla opravnéna provadét znalecké ocenéni - pfitom Mésto Kladno prodavalo rozhodujici podil
akcii ve VKM za pouhych

170 K¢ /akcii

O tom, Ze hodnota akcii méstské vodarny VKM v roce 2002 vysoko presahuje hodnotu 170 K&/ akcii i
nominalni hodnotu 1000 K¢, svéddi jiz precedencni pravomocné usneseni Krajského soudu v Brné 50
Cm 102/2007-780 na prikladu ocenéni obdobné spoleénosti jako VKM a to spole¢nosti Vodovody a
kanalizace Breclav, a.s.. Toto ocenéni si zadal zpracovat KS v Brné v rdmci fesSeni sporu o hodnotu
akcii Vak Breclav.

Na objednavku mésta Bfeclav znalec NEMO consult s.r.o. ¢aroval a vy¢aroval IZivé hodnotu akcie Vak
Breclav ve vysi

113 K¢ / akcii

Znaleckd kanceldf BDO Appraisal services - Znalecky Ustav s.r.o. jmenovand soudem? v kontra
posudku, stanovila trzni hodnotu Vak Bfeclav v roce 2002 na hodnotu

1.234 K¢ / akcii

Ocenéni spolecnosti Atlantik (nema licenci znalce) z kvétna 2002 na zacatku vadi. Vsechny
informace a nazory obsazené v tomto dokumentu byly zpracovany &i sestaveny vychdzeje z vefejnych
zdroju nebo informaci obdrzenych od Klienta.

Spolecnost AFT vSak nezarucuje jejich spravnost, uplnost ani presnost
Dulikaz

e Znalecky posudek Vak Bfeclav - Nemo consult z 7. bfezna 2002

e Usneseni KS v Brné Vak Bieclav 50 Cm 102/2007-780 a stanoveni pfiméfené hodnoty Vak
Bfeclav 1.234 Ké/akcii

e Znalecky posudek VKM CENSUS EXPERT, S.R.O 26.8.2002

e Ocenéni VKM - Atlantik kvéten 2002

e Znalecky posudek BDO Appraisal services - Znalecky ustav s.r.o. z 20.8.2012 ¢. posudku 20-
08-2012/309 (ocenéni k datu 7.3.2002), ve znéni dodatku €. 1

Prvni faze komplotu: Protipravni ovladnuti
méstskych vodaren (VKM, VAK Zlin)
probéhlo pres balik Smluv CS a s tim

2 usneseni KS v Brné z 19.1.2012 €.j 50 Cm 102/2007-659
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vazanou plnou moc, kterou koncern ovladl
hlasovaci prava k akciim

V roce 2001 Veolia spustila najezd na méstské vodarny v CR, ktery provadéla nekalymi nabidkami
odkupu akcii vodaren méstdm. Akcie NEMOHLA LEGALNE VZHLEDEM K STANOVAM KOUPIT. Nabidla
méstlm fiktivni odkup akcii. Koupit je, ale nechtéla, coz potvrdila ve vySe doloZené Obchodni
strategii.

Z nabidek Veolie na odkup akcii VKM a Vak Zlin z roku 2001 a 2003 plyne, Ze pred zastupiteli zamlcela
svUj skutecny cil (vykuchat méstské vodarny). Koncern uvedl zastupitele v omyl a zmanipuloval je
k udéleni pokynu k provedeni majetkové dispozice majetkem mésta.

Podvedeni zastupitelé souhlasili s prodejem akcii méstské vodarny. Netusili, Ze koncern, kdyz
méstskou vodarnu ovladne, vyméni lidi v pfedstavenstvu VKM, a o ti zevniti VKM pfipravi pro
koncern TUNEL VKM3 - Smlouvu o prodeji ¢asti podniku a Smlouvu o ndjmu a provozovani, a pak je
predlozi k schvéleni valné hromadé, kdy si koncern TUNEL odhlasuje, spolu s kolaborujicimi nebo
finanéné motivovanymi obcemi. Netusili, Ze jim koncern bezcenné akcie vrati poté, co VKM vykucha.

Veolia realizovala presné to, co nabizel méstu Kladno v roce 2002 jeji pfima konkurent IW, ktery

vvs

soucasné nabizel vyssi profit mésttum.

Hlasovani mést pred valnou hromadou 15.9.2004 si Veolia koupila sliby prednostniho investovani,
zastoupenim vybranych osob ve vykonné impotentnich komisich a v organech vodaren apod. Po
valné hromadé a hlasovani mésta a obci, které mu jdou na ruku, pak Veolie ovladla na 30 let
monopol a zisk z prodeje vody na misto VKM. Probéhlo toto:

e Koncern pies Ceskou spofitelnu pres podvodné nabidky na odkupu akcii VKM v rozporu se
zakony CR a stanovami iv rozporu s hospoda¥skou soutéi skryté ovladly VKM i Vak Zlin.

e Zastupitelé byli uvedeni vomyl, a diky zatajeni podstatnych skutecnosti dali souhlas
s prodejem akcii VKM a Vak Zlin. Veolia diky tomu ovladla VKM, ktery nasledné vykuchala.

e VKM vznikla skoda velkého rozsahu. Bylo z ného bez ndhrady vyvedeno pravo inkasovat
ziskovou marzi z vodného a sto¢ného. Na koncern bez nahrady presel i management VKM,
kvalifikovani obor znali zaméstnanci, smluvni portfolio klientd a VKM pfiSel o postaveni
opravnéného Zadatele o dotace z EU.

e Na tomto tunelu se obohacuje koncern Veolie. Ziskal bezuplatné mnoha stamilidnova aktiva
VKM, prévo inkasovat kazdorocné zisky v fadech desitek milién0 korun.

Dle mého nazoru toto jednani nese vsechny znaky naplnéni skutkové podstaty trestného cinu
podvodu dle §250 TrZ*. Spociva v tom, Ze:

1) pachatel uveden jinou osobu v omyl, vyuZije jejiho omylu nebo ji zataji podstatné skutecnosti

2) tato osoba v disledku svého omylu nebo nedostatku znalosti podstatnych skuteénosti
provede urcitou majetkovou dispozici

3) touto dispozici vznikne na cizim majetku Skoda nikoliv nepatrna

3 https://pravdaovode.cz/co-je-to-provozni-model/
4 viz. Podnikani a ekonomicka kriminalita v CR, nakl. C*H*BECK Samal/Pury/Sotola¥/Stenglova, r.

2001 Str. 462 Podstata podvodu
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4) zaroven se tim pachatel nebo nékdo jiny obohati

Zastupce Vrchniho statniho zastupitelstvi na jednani u Vrchniho soudu
v Praze ve véci 14 Cmo 487/2010 (vh VKM 28.4.2004) v roce 2021 k jednani
obci, které prodaly akcie CS a nebrani se protipravnimu stavu rekl:

To, Ze obce masové nevyjadrily nespokojenost s témi napadenymi usnesenimi valné hromady. Je tfeba
si uvédomit, Ze uZ udéleni téch pinych moci at uZ soukromé spole¢nosti nebo CS se uddlo viastné
nezdkonné, v rozporu se zakonem o obcich a pokud se podivame na znéni téch smluv o ,,zastupovadni”,
tak obce vystupuji v podstaté jako rukojmi té CR nebo té soukromé spolecnosti a je zfejmé, e se
mohly obdvat smluvnich sankci v pripadé, Ze by zpochybriovaly hlasovani, kterd byla ucinéna jejich
jménem byt nezdkonné. Obce si nemohly byt jisty, jak by pripadny soud o pripadné sankce dopadl.
Proto neni tfeba niceho ddle dovozovat.

Dulkaz

Zvukovy zdznam z jednani u VS v Praze k neplatnosti VH 28.4.2004 https://youtu.be/v7q B6wg3os

Organizovana skupiny osob realizujici vySe uvedené pro Veolii

Nekaly najezd na méstské vodarny probihal prostiednictvim Ceské spofitelny a nastréenych firem se
sidlem Vaclavské ndamésti 47, Praha 1, personalné propojenych s AK Vana, Pergl & partnefi, ktefi
Veolii (Vivendi) v CR zastupuiji.

Jak dokazuji vyro€ni zpravy nastréenych spole¢nosti s vySe uvedenym sidlem, Slo o prazdné slupky
bez zaméstnancu, bez ziskového predmétu podnikani, ¢asto s obrovskymi dluhy a zapornym vlastnim
jménim.

Provazanost téchto firem a osob a jejich podil na komplotu kolem méstskych vodaren, jejich
plsobeni v organech vytunelovanych méstskych vodaren a ve firmach koncernu Veolia dokazoval
napf. soudce Krajského soudu v Brné Judr. Weinstuk. ve véci 9/50 Cm 53/2004.

Soudce Weinstuk zmapoval a posoudil nemravny a protipravni komplot vedoucimu k tunelu Vak Zlin,
jenz vrcholil na protipravni valné hromadé dne 30.4.2004, ktera schvalovala obdobné usneseni o
smlouvach s Veolii jako v této kauze na VH 15.9.2004.

V podstaté stejnou praci odvedli tito lidé a firmy v kauze tunelu Vak Zlin, odvedli i v kauze tunelu
VKM.

Dukaz

e Usneseni €. 9/50 Cm 53-2004 /754 KS v Brné z 10.2.2010 napf. str. 6 — 7
e Vypisy z obchodniho rejstfikli dokladajici provazanost a jednotné misto vedeni spole¢nosti
ze skupiny ,,Vaclavské nam. 47, Praha 1“:
o Ceska infrastrukturni, a.s., IC: 26184125 https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=530168&typ=UPLNY
o liznivodérenskd, a.s., IC: 262 11 122
o Moravska infrastrukturni, a.s., IC: 26160463
o Stredoceska infrastrukturni, a.s., IC: 26199882
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o Water Networks, a.s., IC: 26160455 https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=198440&typ=UPLNY
o Stfedoceska infrastrukturni, a.s. https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=534711&typ=UPLNY
o Stfedocdeské vodarny, a.s. https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=661385&typ=UPLNY
Pferovska vodarenska, a.s., IC: 26160463
Nachodska provozni, a.s., IC: 27484122
Pardubickd provozni, a.s., IC: 26013584
Jihomoravska vodérensks, a.s., IC: 27461203
o Kralovéhradeckd provozni, a.s., IC: 27461211
e Vypisy z obchodniho rejstfiku provazanych osob:
o Jan Déna, RC: 730731/0901
Robert Pergl, RC: 681207/1442
Zdenék Strand, RC: 660407/0814
Milan Fritz, RC: 780909/4414
Jaroslav Bazant, RC: 510528/096
Katefina Balintova, r.¢. 695317/0345
Ing. Martin Kadlec, r.¢. 670814/1110
Mgr. Martin Béhounek, r.¢. 721026/0101
Phdr. Milan Srb, r.¢. 580309/0601
Ing. Josef Sverma, r.¢. 430722/007
Ing. Ondfej Benes, Ph.D., r.¢. 740430/0123
RNDr. Tomas Paclik, r.¢. 660213/0370
Ing. Pavel Svoboda, r.¢. 501225/113
Ing. Rostislav Cap, r.€. 670516/2332
Etienne Petit, dat. nar. 22.11.1966
Ing. Jakub Hanzl, r.¢. 670508/1427
o Ing. Martin Bernard, r.¢. 621023/1544
e AK Pergl Dana drive sidlo — Vaclavské namésti 47, Praha 1

O O O O

0O O 0O 0O 0O 0O O O o O o0 O o0 o o

Nasledné Dana, Pergl a partnefi, jednala a jedna jako advokatni kancelaf zastupujici spole¢nosti
skupiny. Osoby pUlsobici v této advokatni kancelafi soucasné pusobily ¢i dale plsobi v organech
spoleénosti s jednotnym mistem vedeni a plvodné sidlem Vaclavské ndam. 47, Praha 1, poté.
Nadrazni 42, Praha 5. Nyni https://www.akdpp.cz/contact/

Uloha Ceské spofitelny, a.s. (CS) v organizované skupiné

Organizovana skupina pouZivala k zastfeni svého cile a pro snazsi manipulaci se zastupiteli ,,dobré
jméno“ CS. Pres ni spustila skryty proces protipravniho ovladnout okresni vodarny, pres fingovanou
nabidku odkupu akci vodarny méstim za 160-170 K¢/akcii, resp. za 120-130 Ké/akcii.

Minimalni hodnota akcii okresnich vodaren se pfitom v té dobé pohybovala na drovni emisniho kurzu
akcii, coZ jako obecnou zdsahu ocenéni akcii vodarenskych spolecnosti potvrdil pravomocné Vrchni
soud v Olomouci 5 Cmo 247/ 2014 -894.

Séf Veolie P. Guitard uéelové vyuziti CS na zmanipulovani starostd vefejné priznal:
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,Pokud se tedy skupuji akcie, mél by to délat néjaky broker nebo podobnd instituce. Sporitelna se mi

na to zddla velice vhodnd, protoZe je to takovd regiondini instituce a mésta na ni pohlizi jako na svého
zdstupce.”

Lidé z Vivendi nejsou zadn

J

i jeziskové

fika Séf Vivendi Water pro stredni Evropu a Rusko Philippe Guitard

Kvili Vivendi Universal

. se od pristiho roku
prejmenujeme, uvedl Feditel
Vivendi Water pro stfedni
Evropu a Rusko
Philippe Guitard.

LN: Nyni jste ziskali zbytek ak-
- cif Prazskych vodovodii a kanali-
zaci (PVK). Pro& zastupitelstvo
oslovilo pFime vis, a nevyhlisilo

3 tendr? :

takovy postup dovoluji.

LN: Za 66 procent v PVK jste
pied 2 lety zaplatili 6 miliard ko-
run. Ostatni nabidky byly hlubo-
ko pod vasi. Lidé z oboru tvrdi, Ze
jste nabidku zamérné preplatili.
Co vas k tomu vedlo?

Nejdiive se fikalo, Ze jsme to
preplatili a kviili tomu zvy$ime ce-
ny vodného a stotnéhoe o 25 procent

fikalo, Ze propustime polovinu za-
méstnanct - zatim jich ode8lo 150,
coZ vét§inou byli lidé, ktefi sli do
dichodu. V3echny zdvazky, které
jsme méli vixdi FNM, jsme splnili.

LN: A vyplatilo se to Vivendi,
kdyz kromé kupni ceny rofné
platite dvoumiliardovy prondjem
PVK? :

O tom si mizeme promluvit tak
za desel let, poté se investice navré-
ti. Nicméné jiz-nyni - koruna se
zhodnocuje, takZe uZz jen tim jsme
mnm

pozitivie. Nyni jsem fedite-
lem Vivendi Water pro stfedni Ev-
ropu a Rusko. Myslite, kdybychom
PVK pieplatili, Ze bych jest& byl
v této pozici? Skuten€ neméame re-
putaci, Ze bychom byli n&jaci jeZis-
kové.

LN: I mimo Prahu nyni probiha-
ji prodeje regionilnich VaK. O co

i/

Kdybychom pieplatili akcie PVK, asi
bych jiz ve své pozici nebyl, fika Phi-
lippe Guitard Foto LN - Ondiej Némec

no-M&lnik, které nyni dokonCuje-

me - mame zde jiZ pres padesit pro-
cent, dile ZIn, 2 obecne viechno,

LN: Casto za Vivendi v reEonech
jednd ei sporiteina. Pro¢ na
odkupu spolupracujete pra-
vé s touto bankou?

V podstaté je to soudést nasi stra-
tegie - pouzivat lidi pro to, co je
Soucast jejich prace. Vivendi Water
je provozovatelem vodohospodaf-
skych zafizeni, zavazuje se k tomu
pred mésty, pfed obcemi. Pokud se
tedy skupuji akcie, mél by to délat

MI% broker nebo podobna 1nsti-
tuce. Spofitelna se mi na to zdila
velice vhodna, protoze je to takova
regionalni instituce a mésta na ni

pohliZeji jako na svého zéstupce.

LN: V uplynulém roce dostala Vi-
vendi Universal ze skupiny Vi-
vendi t&Zzké rany. Dotknou se jeji
problémy i sesterské Vivendi En-
viroment, a tedy i Vivendi Water
vCR?

Ne, Vivendi Enviroment, kam
patfime, se potiZe nedotknou. Jedi-
na zména je, Ze Vivendi Water bude

roéné. Jsme zde druhv rok a ceny co je zajimavé, tedyjak vychodni -mit od pfistiho roku jiné jméno.
JyySujeme pouze o inflaci. Také se V prvni fadé jde o Voddrny Klad- Cechy, tak Morava, Tereza Zavadilova
Frohe wve e +

Duikaz:

Clanek Lidé z Vivendi nejsou zadni Jeziskové, redaktorka Tereza Zavadilova: Lidové
Noviny dne 4.10.2004

CS nejednala osamocené. Jednala jako soucdst organizované skupiny s jednotnym mistem vedeni,
jako subjekt poskytujici finanéni prostfedky pro tuto nekalou akci. Jeji jméno davalo nabidce na
odkup akcii vodaren punc ,,dlvéryhodnosti a seriéznosti“.

Nabidku na odkup akcii vodarny u¢inéna bezejmennou Ceskou infrastrukturni, ktera ,, podnikanim“
dosahla v roce 2003 ztraty 88 mil. K€ nebo Jizni vodarenskou, ktera svym podnikanim dosahla v
roce 2003 ztraty 56 mil. K¢ by zastupitele mést a obci urcité o seridéznosti nabidky nepresvéddila.

Ucetni zavérky Ceské infrastrukturni, Jizni vodarenské a daldich provazanych subjektl skupiny
Vaclavské nam. 47 v obdobi ,,ndakupu akcii od mést a obci“ prokazuji, Ze tato skupina nemohla z
vlastnich zdrojd ,,ndkupy akcii“ financovat. Penize za akcie byly méstdm a obcim vyplaceny CS.

Materialy pfimo od CS dokazuji, Ze CS byla soucasti organizované skupiny pracujici pro Veolii a
skupinu firem a osob se sidlem Vaclavské nam. 47, Praha 1 nap¥. Ceska infrastrukturni, Moravska
infrastrukturni, Jizni vodarenska, a.s. atd.)

CS jako OsCP, méla zdkonem danou povinnosti vést denik OsCP o pfijatych pokynech klienta. CS
cilené matla zastupitelé a akcionare vodaren. Veolia diky ni nemusela napf. pred Ufadem pro
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hospodarskou soutéZ obhajovat, Ze pres stanovy vodaren se konkurencni soukromy koncern stal
ovladajici osobou VKM a Vak Zlin. Vse se presentovalo zastupitel(im tak, Ze akcie nakupuje obchodnik
s cennymi papiry pro sebe, ale to byla lez. €S vie délala svym jménem, ale na uéet Veolie nebo ji
nastrcéenych firem.

Dlkaz:

e Stanovy VKM — omezeni pfevoditelnosti akcii na jméno

e Dopis CS méstu Mlada Boleslav z 21.2.2002 — Nabidka

e Nabidka CS méstu Mlada Boleslav z 21.2.2002 - piiloha k nabidce

e Povéieni Ceska infrastrukturni ke véem jednanim s mésty a obcemi ve véci odkupu jejich akcif
Vak Zlin 2 2.11.2001

e Dopis €Sz 2.11.2001 adresovany méstu Zlin - nabidka odkupu

e Nabidka CS méstu Kladno z 23.5.2002

e Dopis €Sz 20.6.2002 méstu Odolena Voda - Nabidka odkupu akcii

e Nabidka CS méstu Napajedla z 5.9.2003

e Nabidka CS méstu Kromé&Fiz z 30.8.2002

o Ucetni zavérka Ceska infrastrukturni a.s. za rok 2003 - sbirka listin obchodni rejstiik

o Ucetni zavérka Jizni vodarenska a.s. za rok 2003 sbirka listin obchodni rejst¥ik

Penize na akcie VKM, Vak Zlin poskytla CS

Akcionafim VKM vyplatila Ceskd spofitelna a.s. 80% zalohu za ndkup min. 570.957 ks akcii 4 170
Ké/akcie €¢astku 77.650.152,00 K¢.

Ceska spofitelna a.s. vyplatila jen akcionafiim Vak Zlin za nasmlouvanych 80% zalohou za 548.147 ks
akcii @ 160 K¢&/akcie ¢astku 70.162.816,00 K¢.

v Vv

Akcionardm Vak Kroméfiz vyplatila 80% zalohu na nakup min. 256.356 ks akcii @ 160 K¢/akcie ¢astku
32.813.568 K¢.

Jen v téchto tfech regionech vyplatila €S (Veolie) méstiim ¢astku 180.626.536,00 K¢. Na to Ceska
infrastrukturni ani jind slupka z organizované skupiny neméla penize. Najezdnici z organizované
skupiny se sidlem Vaclavské nam 47, Praha 1, takovym objemem financi nedisponovali.

Tyto prostfedky na odkup akcii byly obchodovany na Gécet klienta a prostiedky klienta byla CS
povinna vést oddélené, jak dle zakona o bankach tak dle zakona o Cennych papirech. Neni pochyb o
tom, Ze tyto prostiedky byly realné ze strany Ceska spofitelna a.s. zaplaceny, nebot v tomto duchu se
vyjadrovala sama CS i obce v fizenich probihajicich u Krajského soudu v Brné v kauze Vak Zlin.

Dukaz

e Vyjadreni Ceska spofitelna a.s. z 15.6.2011 - zaslala odpovédi na otazky ulozené ji usnesenim
soudu ¢.j. 50 Cm 4/2004-693

Podle tehdy platného § 47 z.¢. 591/1992 Sb. je OsCP povinen vést denik obchodnika s cennymi papiry
o pfijatych pokynech k obstarani koupé a prodeje nebo pfevodu investi¢nich cennych papird a
obchodech uzavrenych na zédkladé téchto pokyn(. OSCP je povinen:
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* yést financni prostiedky klienta, které jsou mu svéfeny, na bankovnich uctech oddélené od

vs s

bankovnich Gétt, kde ma uloZeny finanéni prostiedky patfici do jeho majetku,

* Gctovat o financnich prostiedcich a investicnich instrumentech zakaznika, které jsou mu svéreny,
oddélené od ostatniho svého majetku,

* ucinit pfimérena opatreni k tomu, aby svérené financni prostredky a investi¢ni instrumenty, které
patfi zakaznikim, nemohly byt pouZity k obchodim na vlastni Ucet, Finanéni prostfedky a investicni
instrumenty zakaznika, které jsou svéfeny obchodnikovi s cennymi papiry za ucelem provedeni jeho
pokynu, nejsou soucasti majetku obchodnika s cennymi papiry.

€S pracovala ve stejnou dobu s Vivendi water (Veolii) a Ceskou infrastrukturni, a.s. na Projektu
Cechy i Projektu Morava. Dilkazem je napt. nabidka na odkup akcii Vaku M. Boleslav u¢inéna témito
subjekty méstu M. Boleslav prakticky ve stejnou dobu dne 21.2.2002 !

€S jednal vlastnim jménem, na Gcet klienta a pfiméla zastupitele mnoha mést a obci v €R k
PROVEDENI DISPOZICE S MAJETKEM OBCE (zastupitelstva schvalovala prodeje akcii VKM). CS tajila
méstlm, Ze jednd na ucet klienta, jehoz cil je zcela jiny neZ odkoupit akcie VKM. Umoznila Veolli
protipravné ovladnout VKM a Vak Zlin.

V organizované skupiné plnila roli financiéra, zastirace skutec¢ného cile celého komplotu. Pomahala
Veolii obejit zakony a stanovy méstskych vodaren a nemoznost realizovat legalné Tunel. Pomahala
Veolii v rozporu se zakony CR skryté méstské vodarny ovladnout a poté z nich vykuchat ziskové
€asti podnikani a ty vyvést na Veolii a nasledné se obohacovat na ukor VKM a Vak Zlin i mést a obci.

Dlkaz:

e Nabidky CS méstu Zlin z roku 2001

e Nabidka CS méstu Zlin ze dne 24.1.2002

e Nabidka CS méstu M. Boleslav ze dne 21.2.2002
e Nabidka CS méstu Kladno z 23.5.2002

Druhy faze komplotu: Instalace trojskych
konu do predstavenstva a dozorci rady
VKM - koncernem jiz ovladané méstské
vodarny

Po ovladnuti méstské vodarny koncern dosadil do predstavenstva méstské vodarny své lidi, bez
ohledu na zdkonem zakazany zakaz konkurence §196 zakona ¢. 513/1991 Sb..
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Poruseni zakona — zakazu konkurence

§ 196 odst. d) ObchZ stanovi, Ze ¢len predstavenstva nesmi vykonavat cinnost jako statutarni organ
nebo clen statutarniho organu se stejnym nebo obdobnym predmétem podnikani, ledaZe jde o
koncern. Od 28.8.2002 piisobili v rozporu se zakony CR v organech VKM pFedni pfedstavitelé Veolie,
ktefi soucasné pusobili v organech jinych vodaren.

Pokud nebyl porusen lidmi z Veolie zakaz konkurence, tak se VKM stal v roce 2002 soucasti koncernu
Veolia a to v rozporu se zakonem o hospodarské soutézi.

Dlkaz:

e (€TK15.11.02 - Vivendi obméni vedeni VKM

Vivendi obméni vedeni
Vodaren Kladno — Mélnik

Majoritni viastnik Vodaren Klad-
no — Mélnik (VKM), firma Vi-
vendi Water CR, se chysta ob-
meénit predstavenstvo vodaren-

| ské spole¢nosti. Diivodem
zmén, které se odehraji na mi-
moradné valné hromadé 28. li-
stopadu, je mit svého zastupce
v predstavenstvu. Vlastnik tim
ziska realny vliv na fizeni spo-
le¢nosti, fekl Jan Dana z kance-
lare Vana, Pergl & partneri, kte-
ry Vivendi zastupuje. »Budeme
pozadovat jen volbu jednoho na-
$eho zastupce. Jim bude ¢lovék
z jiné dceriné spole¢nosti Viven-
di Water,« prohlésil Dana. Vy-
svétlil, Ze nyni v predstavenstvu
sedi dva zastupci firemniho ma-
nagementu a dva zastupci nej-
vétsich mést - Kladna a Mélni-
ka. Vysledkem zmén mé byt
stav, kdy zde po jednom zastup-
ci bude mit Vivendi Water a ma-
nagement, dvé mista zistanou
vyhrazena obcim. (¢tk)

718.]. QF

e Vypis z obchodniho rejstfiku a plisobeni stejnych lidi v organech VKM a spole¢nosti z
koncernu Veolia.
e Ing. Josefa Svermy, r.¢. 430722/007
e Ing. Pavla Svobody, r.¢. 501225/113
e RNDr. Tomas Paclik, r.¢. 660213/0370
e Pavel Chudoba, r.¢. 610202/0826
e FrantiSek Bardk, r.¢. 511124/188

Tito lidé Veolie bez ohledu na zdkonem zakazany zdkaz konkurence ve vedeni VKM pfipravili pro
koncern:

¢ Smlouvu o prodeji jediné zisky generujici ¢asti méstské vodarny — PROVOZNI CASTI a

e Smlouvy o ndjmu a provozovani zbylého infrastrukturniho majetku, ktery zlstane v majetku
VKM (aby, jako vlastnik méstska voddarna byla nadéle povinna do infrastruktury investovat),
ale zisky z jejiho provozovani koncily diky ndjemni smlouvé na G¢tu majitelll koncernd
v ciziné. (Dale jen ,Nekalé smlouvy”)
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,Pfedstavenstvo VKM* bylo kontrolované Veolii. Poprvé predlozilo valné hromadé VKM navrh
schvalit Nekalé smlouvy 28.4.2004. Tento navrh stahlo, protozZe hrozilo, Ze Veolia neziska potiebny
pocet hlasi. Druhy pokus jiz probéhl a to na valné hromadé VKM dne 15.9.2004.

30.4.2004 stejné nekalé jednani realizovala tato organizovana skupina v kauze spole¢nosti Vak Zlin.
Zde mi Vrchni soud v Olomouci jiz pravomocné protipravnost jednani Veolie a neplatnost obdobnych
nekalych usneseni valné hromady potvrdil a konstatoval:

"Cilem spolecnosti JV, Zlinské voddrenské, tedy koncernu Veolia nebylo ziskat akcie Vak do vlastnictvi,
ale tuto spolec¢nost ovlddnout a ponechat si jeji provozni ¢dst a to i za cenu postupu in frudem legis -
obchdzeni zakona.

Jedndni JV, CS a mésta Zlin je jedndnim nedovolenym nemiiZe tedy poZivat prdvni ochrany. | kdy?
zdkon nestanovi sankci za takové jedndni, je nutno dovodit, je touto sankci musi byt opak toho, ¢eho
chtély uvedené subjekty svym nedovolenym jedndnim dosdhnout, tj. ucastnit se (i skryté) valnych
hromad Vak Zlin a prosadit provozni model."

Dtikaz: Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 22.11.2016 -5 Cmo 2014/3534

Treti faze komplotu: Veolie plni strategii a
politici ji slouzi. Jiz nechtéji prodavat akcie,
jiz chtéji prodavat vodu pres Veolii

Vroce 2002 politici mésta Kladna odsouhlasili prodej akcii VKM s tim, Ze je zajima co nejvyssi
prodejni cena. Tim umoznili Veolii ovlAdnou VKM. Odsouhlasili prodej akcii a tim se eliminovala
konkurence Veolie — viz nabidka na provozni model od IW v roce 2002.

V 15.9.2004 - hlasuji pro provozni model s Veolii !

V roce 2004 dne 14. 9. 2004 schvdlilo zastupitelstvo mésta Kladno na svém 9. zasedani usneseni
pism. |I. uzavieni smlouvy o spole¢ném postupu pfi realizaci projektu mezi Statutarnim méstem
Kladnem a spole¢nosti Vodarny Kladno — Mélnik, a.s. dle verze lll. pfedloZzeného navrhu ze dne 11. 9.
2004:

e uzavreni akcionarské dohody mezi Statutarnim méstem Kladnem, Méstem Mélnik a Svazkem
mést a obci VKM, upravujici vzajemné vztahy souvisejici s vykonem jejich akcionarskych prav
a fizenim spolecnosti VKM dle verze Ill. predlozeného navrhu ze dne 11. 9. 2004;

e uzavieni Dohody o spole¢ném postupu a vyporadani vzajemnych vztahl mezi Statutarnim
méstem Kladnem a spolecnosti Stfedoceska infrastrukturni, a.s. dle ze dne 11. 9. 2004;

e uzavieni smlouvy o postoupeni prav a prevzeti povinnosti mezi Statutarnim méstem
Kladnem a spolecnosti Stfredoceska infrastrukturni, a.s. dle Navrhu ze dne 11. 9. 2004

e auloZilo D. Jirdnkovi — primatorovi mésta uzavfit tyto smlouvy.

Dne 14. 9. 2004 schvalilo zastupitelstvo mésta Mélnik usneseni ¢. 225/2004
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e Akcionarskou dohodu uzavienou mezi svazkem mést a obci VKM a méstem Mélnik a
statutarnim méstem Kladno.

e Smlouvu o prodeji ¢asti podniku mezi VKM a.s. a Stfedoceskymi vodarnami a.s.

e Smlouvu o ndjmu a provozovani vodarenské infrastruktury mezi VKM a.s. a Stfedoceskymi
vodarnami a.s.

e Dohodu o spole¢ném postupu a vyporadani vzajemnych vztahl mezi méstem Mélnikem a
Stfedoceskou infrastrukturni a.s.

V akcionarské dohodé mezi Statutarnim méstem Kladnem, Méstem Mélnik a Svazkem mést a obci
VKM se strany zavazaly:

1. hlasovat vZalované tak, aby v predstavenstvu Zalované mély vidy stejny pocet zastupcl, a
predstavenstvo mélo minimalné pét ¢lend, v dozorci radé VKM mély vZdy stejny pocet zastupcl a
dozorci rada méla minimalné sedm ¢lend. (¢l. 6. smlouvy).

2.

3. rozdélit si mezi sebe pomérné mista zastupct VKM v Investi¢ni komisi zfizené na zakladé smlouvy
o provozovani. Smluvni strany mély v Investi¢ni komisi vZdy stejny pocet zastupcl, tak, aby mély
smluvni strany po jednom zastupci a provozovatel zastupce tfi (¢l. 4.1. Smlouvy).

4. zavazné se dohodly, Ze predseda Investi¢ni komise bude jmenovén vzdy na dobu jednoho roku
z ¢lend Investi¢ni komise zastupujici Zalovanou, tak, aby se vtéto funkci pravidelné stridali
¢lenové nominovani Kladnem,. Mélnikem a Svazkem (¢l. 4.2. smlouvy).

5. podporovat investovani ¢astky 80,000.000,-- K¢ — tcelového finanéniho plnéni formou navyseni

najemného dle Smlouvy o ndjmu a provozovdani voddarenské infrastruktury mezi VKM a.s. a
Stfedoceskymi vodarnami a.s. , ptiéemz kazdy kalendarni rok bude ndjemné zvyseno o Cistku
20,000.000,-- K¢, které je urceno na investice do infrastruktury mést a obci — ¢elnl Svazku mést a
obci VKM. Kladno a Mélnik se zavazaly respektovat a podporovat zplsob investovani této castky
dle pozadavku Svatku mést a obci VKM. (Cl. 4.4. smlovy).

POZOR! TOTO NAVYSENi NAJMU o tzv. Uéelové finanéni pInéni Veolie okamZite promitne do ceny
vody spotfebitelim, takZe uplatek obcim ze sdruzeni za hlasovani pro smlouvy s Veolii zaplati lidé
v cené vody! — Jde dalsi nemravny krok v tomto komplotu.

Doslo k zakonem zakdzanému zvyhodnéni vybranych akcionara. Skupina akcionard, statutarni mésto
Kladno, mésto Mélnik a mésta a obce ze Svazku obci VKM mély insider informace o dalSim chodu
VKM, véetné rozdéleni pozic v zfizované Investic¢ni komisi podle Smlouvy o najmu a provozovani
vodarenské infrastruktury a pozic v orgdnech VKM a stejné jako ve Zliné si jiz porcovaly uplatek za
hlasovani v podobé tcelového finan¢niho plnéni.

Jesté pred konanim valné hromady 15.9.2004 rozhodli o rozdéleni pfijma VKM ze Smlouvy o ndjmu a
provozovani vodarenskeé infrastruktury. Zakon pfitom uzavirdni dohod, které zvyhodnuji néjaké
akcionare zakazuje.

Dlkaz.

- usneseni ZM Mélnik 225/2004 ze dne 14.9. 2004
- usneseni ZM Kladno pism. I. ze dne14. 9. 2004.

- stanovy Svazku mést a obci VKM

- akcionarska dohoda — verze Ill ze dne 11. 9. 2004

3.9.2004 Primator Kladna Jiranek ODS, verejné prohlasuje, Ze ,,...smlouvy mimo jiné predpokladaji
zpétné prevedeni akcii VKM na mésto a |Zivé vefejnosti a zastupitelim sdéluje, Ze toto vyznamné
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posileni pozice Kladena ve VKM umozni lepsi pfistup VKM ke statnim a dotacnim titulim! Tentyz
»POLITIK” v roce 2002 navrhoval prodat akcie VKM Veolii.

htp:Zwww.mestokladno.cz/vismo/dokumenty2.asp?u—6306&id_ore=6306&id=323766& cratika~]

Kladno podporuje rozdéleni Vodaren Kladno Mélnik

Rozdéleni akciove spoleénosti VKM na provozni a infrastrukiumi ast podpofila kladenska
méstska rada. ..V &ervenci jsem obdrZel navrh Stiedoceské infrastrukturni a.s. na rozdélent,
respektive prodej ¢dsti podniku tak, ze by se mésta a obce napfisté staly majiteli infrastruktumi a
spolednost Veolia Water provozni ¢asti VKM, potvrdil kladensky primator Dan Jirdnck.
Navrhovany postup by diky navrhovanému zruseni omezené hlasovatelnosti znamenal pro Kladno
vyznamné posileni pozic ve struktuie VKM. soucasné by umoZnil lepsi pristup vodarenské
spoleénosti ke stitnim a evropskvm dotadnim titulévm.

Rada mésta-souhlasila se zémérem na rozdéleni VKM, konkrétni balik smiuv jejim élenttm
predloZil primitor na poslednim prazdninovém zasedani v zivéru srpna. ., 1yto smlouvy mimo jiné
ptedpokladaji zpétné pfevedeni akeli VKM na mésto a prodej ¢asti akeii zpét do viastnictvi Kladna,
¢0Z by pro nds znamenalo bezmaia 40% podil v infrastruktumi spolcénosti a zastoupeni v nové
ziizované investicni komisi.* vysvetlil primator.

Kone&né slovo pfi rozhodovani o postupu Kladna v navethovaném rozdéleni VKM na infrastruktumi
a provozni ¢ast budou mit zastupitelé na svém zasedani 14. zaH a nasledné Valna hromada VEM.
a.s.

Vytvoreno/zménéno: 3.9.2004/3.9.2004

Ctvrta faze komplotu: Valna hromada
15.9.2004 a podvodna Zprava
predstavenstva o prodeji ¢asti podniku a
nepravdivy znalecky posudek

Na této valné hromadé nastal zasadni problém pro pfedstavenstvo VKM. Smlouvy navrzené

k schvéleni akcionaflim jsou v podstaté nemravny tunel a zdkon pfitom uklada predstavenstvu VKM
pti ndvrhu prodat ¢ast podniku predlozit akcionafim podrobnou pisemnou zpravu §220 b Zakon ¢.
513/1991 Sbh. ve které musi:

1) Objasnit divody prodeje casti podniku z ekonomického i pravniho hlediska
2) Odavodnit disledky prodeje ¢asti podniku

Dale musi predstavenstvo predlozZit valné hromadé vyjadreni znalce, ktery prezkouma navrh o prodeji
Casti podniku a vytvofi k tomu pisemnou zpravu, ktera musi obsahovat:

a)

b)

Prodeje jediné zisky generujici ¢asti VKM - provozni ¢asti podniku - bude realizovdn za
podminek znamenajici pro VKM vznik skody velkého rozsahu v fadu min. 150 mil. K¢
Pronajem provozni ¢asti podniku je nemravny tunel. Pravo inkasovat 30 let ziskovou marzi
(ve vodném a stocném) je na koncern Veolia vyvedeno bezlplatné, stejné jako management,
v oboru Skoleny personal a celé léta budované portfolio klientli a smluvnich vztaht VKM.
Najem za infrastrukturu je navrien tak, Ze koncern zaplati odpisy (z investic realizovanych
VKM) a k tomu 3% na pokryti chodu vytunelovaného VKM, ktery funguje predevsim jako
trafika pro politiky, ktefi se na této levarné léta podileli. Tyto odpisy - ndjem, pfitom VKM
mély pfed uzavienim smluv zcela k dispozici, stejné jako tak byl v postaveni, kdy mohl
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v pfipadé potteby ziskat dalsi zdroje na provoz - zvysit cenu vody a tim si zajistiti navyseni
Odpisl (najmu) o 3%.

Zpravé predstavenstva o prodeji ¢asti podniku predloZena dne 15.9.2004 na valné
hromadé VKM je podvodna. Zcela zasadni jsou dvé zcela IZivé informace

a) Predstavenstvo tvrdi akcionaiim podvodné, Ze zisk z prodeje provozni
casti podniku VKM bude pro VKM ve vysi 167.000.000.000.000 Kc!
Je to brutadlni lez.

Jen ve zkratce rekapitulujeme pfimé ekonomické disledky prodeje &isti podniku
(v ndvaznosti na uzavieni Provozovatelské smlouvy)

1) zisk z prodeje &isti podniku. Pfinos VKM ve vysi _167.000.000 mil. K&

| kdyzZ soud, stejné jako ja akceptuje, Ze zde doslo k chybé pfi zdpisu a mélo zde byt napsano pouze
167.000.000 K¢ nebo 167 mil. K¢. Tak to nic neméni na tom, Ze to je stale brutalni lez.

Proc? Protoze, jak soud zjisti z Ucetni zavérky za rok 2004, skute¢ny hospodaisky vysledek VKM za rok
2004 dosdhl ztraty - 113 mil. K¢

Prodej nejlukrativnéjsi ¢asti podniku ¢asti podniku VKM tak nebyl realizovan se slibovanym ziskem
+ 167 mil. K¢, jak predstavenstvo tvrdilo akcionaflim na valné hromadé 15.9.2004, ale se ztratou
- 113 mil. K¢.

TO JE ROZDIL PROTI SLIBUM VE VYS! — 280 Mil. K¢

Duikaz:

- Ucetni zavérka Vkm za rok 2004

- zprdva predstavenstva k smlouvé o prodeji ¢asti podniku predlozené valné hromadé 15.9.2004

- zprava dozorci rady k smlouvé o prodeji €asti podniku predlozené valné hromadé 15.9.2004

b) Podvodné zdlivodnéni vyhody navrhu prodeje provozni ¢asti podniku.

Predstavenstvo tvrdi, Ze diivodem realizace smluv s Veolii jsou dotace,
resp. ziskani dotaci z EU je podminéno prodejem provozni ¢asti podniku
Veolii.

PHmym ddvodem transformace spolednosti, jak u? bylo opakovan& uvedeno, je nezbytnost
spln¥ni{ podminek a pfedpokladd pro moZnost ptedloZeni Zidosti o dotace ze strukturdlnich
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fondiit EU v ramci pfislusného infrastruktumiho vodirenského projektu. DosaZeni tohoto cile
je nejen zdjmem spolecnosti, ale také akcionafl, obci, mést a obyvatel regionu VKM.
Vzhledem k urgité diferenci mezi potfebou finangnich zdroji na investice a rekonstrukce
vodérenske infrastruktury a tvorbou jejich zdrojii, kterou ne3lo fesit pouze na bazi cizich
zdrojd, nedostatku finan&nich prostfedkil na vlastni vyzkum a vyvoj, a nutnosti ziskani know-
how a novych progresivnich technologii, které jsou vyuZiviny viadé evropskych i
mimoevropskych zemi, je nyni nutné pkijmout strategické rozhodnuti o daldim fungovéani
VKM, a to i vzhledem na vstoupeni Ceské republiky do Evropské Unie.

Str. 6 a 7 Zpravy predstavenstva o prodeji ¢asti podniku

Toto tvrzeni pfedstavenstva VKM je brutalni leZ. Je v rozporu se Smérnici Mzp ze dne 7.8.2003 c.
11/2003, pro predkladani zadosti o podporu z Fondu soudrznosti, kde je uréeno, kdo je opravnény
Zadatel o dotace z EU. Podminka, Ze VKM musi mit uzavieny smlouvy s Veolii zde neni, naopak.

Podpora z fondu je uréena piedeviim pro nésledujici prévnické subjekty:

1.1 obce,

1.2 sdruzeni obci Zékon &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zt{zeni), ve zn&ni pozdg&jsich
piedpisi.,

1.3 kraje,
1.4 stami podniky ,

1.5 statni organizace,

1.6 subjekty, v nichZ maji mésta nebo obce trvale nadpoloviéni majetkovou ulast U posledni
mozZnosti je nutno poéitat s s detailnim finan&nim rozborem, ktery musi prokazat, Ze zisk z
poskytnuté podpory nebude ziskem soukromého kapitélu.,

Str. 3 Smérnici MZp ze dne 7.8.2003 ¢. 11/2003

Akcionari VKM — mésta, obce i drobni akcionafi byli ve Zpravé predstavenstva o prodeji
¢asti podniku PODVEDENI - lidmi z Veolie ve vedeni VKM.

Dukaz

e Zprava predstavenstva VKM o prodeji ¢asti podniku spolecnosti Stredoceska vodarenska, a.s.
ze dne 26.7.2004 . Strana 4. — podvodna informace o zisku. Za pfedstavenstvo VKM tuto
zpravu podepsal ¢lovék z Veolie — Pavel Chudoba.

e Pavel Chudoba - www.justice.cz https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
Sosoba?p%3A%3Asubmit=x&.%2Frejstrik-
%240soba=&prijmeni=Chudoba+&jmeno=Pavel&narozeni=02.02.1961&obec=&angazma=&s
oud=&polozek=50&jenPlatne=VSECHNY&typHledaniSpolku=ALL

e Ucetni zavérka VKM 2004 - str. 34
https://or.justice.cz/ias/content/download?id=c48d9fe3bcdade3c9e3a7285f11ee990
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Dotace z EU diky provoznimu modelu schvdlenému valnou hromadou 15.9.2004 nebyly VKM NIKDY
poskytnuty. Ve Zpravé uvedené , profity” jsou IZivé. Transformace VKM na provozni Tunel znamenala
PRIMY OPAK toho, co predstavenstvo uvadélo jako pfimy diivod transformace spoleénosti.

Provozni model znemoznil splnéni podminek a predpokladll pro moznost predloZeni Zadosti o dotace
ze strukturdlnich fondl EU v ramci pfislusného infrastrukturniho vodarenského projektu.

Rozhodnuti valné hromady, jako vysledek tohoto pokoutného procesu, je mimoradné nemravné. Za
hlasovani PRO na valné hromadé 15.9.2004 akcionafi z fad Sdruzeni mést stoji platby za hlasovani
pro Veolii v podobé ucelovych financni plnéni = zadvazek prednostniho investovani VKM v danych
obci.

Je na soudu posoudit, zda to je protipravni a zda nejde o skrytou formu korupce. M{j nazor je, Ze
jde. Rozhodné jde o nekalé jednani, které je v rozporu se zdkonem, protoZe protipravni
zvyhodnovani vybranych akcionarl je zakonem zakazané.

Zaveér:
Zprava obsahuje podvodné zdUvodnéni navrhu prodeje provozni ¢asti podniku a to tim, Ze

predstavenstvo akcionarlim tvrdilo, Zze divodem realizace smluv s Veolii, resp. ziskani
dotaci z EU je podminéno prodejem provozni ¢asti podniku Veolii.

svo

Navrh predloZeny predstavenstvem akcionartiim k schvaleni na valné hromadé 15.9.2004

mél opacny dopad na dotace z EU nez akcionartim tvrdilo predstavenstvo — VKM DOTACE
Z EU DIKY SMLOUVAM S VEOLIi NIKDY NEDOSTAL!

Nepravdivé znalecké posudky k prodeji ¢asti podniku predlozené na valné
hromadé VKM 15.9.2004

Znalce DOLEMN servis, s.r.o. pouzil koncern Veolia v roce 2002 pro vypracovani Zpravy o
prezkoumani navrhu smlouvy o prodeji ¢asti podniku ve Vaku Zlin. V roce 2004 provadi
ocenéni stejného pro VKM, kdy ve vedeni VKM sedi lidi z Veolie

»,Znalec” kterého pouziva Veolie vypracoval Zpravu, kterou lidé z Veolie predloZili akcionaflim VKM
jako dukaz o vyhodnosti prodeji Veolie! Tato zprava obsahuje fadu chyb a podivnych zavéru:

1) Pro prezkoumani spravnosti ceny zvolil kombinovanou metodu ocenéni, avsak neni
odtvodnéno pro¢, vybral pravé tuto metodu® a navic je zndmo, Ze se nesmi primérovat
substanc¢ni hodnota netto s vynosovou hodnotou celého podniku — coz v tomto ,,posudku”

5 Metody ocenlovani podniku, Milo$ Matik a kolektiv, nakl. Ekopress 2003
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nastalo. Priimérovani dvou hodnot by jiZ viibec nemélo byt pouZito, pokud existuje pfrilis
velky rozdil mezi obéma hodnotami.

2) Ocenéni nebere na zfetel, Ze zisk VKM byl vedenim VKM na popud nejvétsich akcionar
predevsim Mésta léta zamérné minimalizovan, protoZe mésta dala prednost investovanim do
obnovy infrastruktury - tzn. vynosova metoda v ocenéni — metoda kapitalizovaného vynosu
je zasadné zkreslena.

3) V casti,Majetkova a reproduktivni analyza” jsou charakterizovany ekonomické ukazatele za
firmu jako celek a ne pouze za provozni ¢ast podniku, ktera je predmétem prodeje.

4) V ¢asti,Precenéni aktiv” jsou uvedeny hodnoty ucetniho ocenéni majetku ¢asti podniku, ale
chybi zdlvodnéni jednotlivych pouzitych koeficientl pro precenéni. VKM pfitom fadné vedla
Ucetnictvi a vysledky hospodareni i stav majetku byly pravidelné auditovany.

5) Zudajl v pfiloze Gcetni zavérky VKM za rok 2003 plyne, Ze na prihlasky za dluzniky
v konkursu jiz byla vytvofena 100% opravna polozka. Znalcem pouzity koeficient pfitom
snizuje , netto” hodnotu pohledavek z obchodniho styku v rdmci ¢asti podniku!

6) Vynosovy potencial je stanoven za firmu VKM jako celek v minulém obdobi — zcela v rozporu
s tim co se ocenuje, chybi v posudku hodnoty pouze pro provozni ¢ast!

7) V odborné literature je sice vypocet trzni hodnoty na zdkladé vazenych dat nékolika metod
zminén, ale odborniky je doporuéovano tuto metodu nepouzivat, protoze vahy stanovi
znalec, coz vyrazné ovliviiuje vyslednou hodnotu.

8) Pouziti dvou metod, ne viak jejich primérna hodnota, je opravnéné u likvida¢ni hodnoty ve
spojeni s vynosovou metodou.®

Z tady piipadd ,,ocenéni“ vodéaren v CR dlikazy potvrzuji toto. U mnoha posudkii plati, ze kdo
vypracovani posudku zadava, ten za posudek plati a ten urci, kam se ma znalec dostat a on se k tomu
Cislu prosté dostane.

Pro VKM vypracoval posudek znalec, ktery predtim vypracoval ,, posudek” pro Veolii v kauze Vak Zlin!
Zaddvali ho vypravovat lidé z Veolie, Strnad a BaZzant — ¢lenové organizované skupiny, zainteresovani
finan¢né na realizaci Tunelu. V pfipad VKM je pouZit stejny Znalec a ve vedeni VKM sedi opét lidé

z Veolie — Svoboda, Sverma, Paclik a dalsi.

Spravnost mého zavéru, Ze znalce dojde k zavéru, ktery mu pfedem stanovi zadavatel a ten co ho
plati doklada postu ,znalce” Smida, kterého Veolia pouZila pro ocenéni provozni ¢asti VKM v roce
2004 a rok poté v roce 2005 pro ocenéni provozni ¢asti Vak Hradec Kralové.

Nazorové veletoce znalce Smida ve zdtivodnéni zptisobu ocenéni provoznich
casti podnika
V ptipadé Vak H. Krdlové v posudku vypracovaném rok poté co zpracoval posudek pro VKM

konstatuje, Ze kupni cena za provozni ¢ast podniku je dana ve vysi 70 mil. K¢ nad rozdil provozni
aktiva minus provozni pasiva. Rozdil mezi aktivy a pasivy je 172.690.000 K¢&. Tzn. 242.690.000 K&’

s v

a) V pFipadé ocenéni provozni ¢asti podniku Vak H. Kralové v roce 2005

6 Urcovani hodnoty firem Milo$ Mafik nakl. EKOPRESS 1998
e 7 Strana 4 posudku Znalecky posudek pro Veolii — provozni ¢ast podniku Vak H. Kralové
26.4.2006
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Znalec u metody substanéni — nepovazuje za nutné hodnoty uvadéné ve vykazech jakkoliv
korigovat, nebot vyroky auditora k auditu uéetni zavérky za rok 2004 byly bez vyhrad.

Navyseni rozdilu aktiv a pasiv o 70.000.000 K¢ se znalci jevi jako logické, nebot podnik obecné neni
pouze souhrnem majetkovych polozek, ale tyto polozky jsou uzivany k uskuteénéni podnikatelského
zaméru a vytvareni vynosl a ziska...

e

b) V ptipadé ocenéni provozni ¢asti podniku VKM v roce 2004

Znalec u metody substancni — Vyrok auditora k auditu VKM znél stejné jako v pfipadé Vak H.
Kralové bez vyhrad, ale znalec povaZuje za nutné hodnoty uvadéné ve vykazech korigovat ato u
vSech casti !

o Korekce ceny drobného majetku

o Korekce ceny dlouhodobého investicniho majetku
e Korekce ceny pohledavek

Misto logického navyseni rozdilu aktiv a pasiv 0 70.000.000 K¢ jako v pfipadé Vak H. Kralové, které se
znalci jako logické jevilo, nebot podnik pfece obecné neni pouze souhrnem majetkovych polozek, se
v pfipadé VKM znalci jevi jako logicka presné opacny postup.

Hodnotu majetku po korekci, kterou udélal, jesté sniZil, protoze jen jeho ¢ast Ize oznacit jako
nezbytnou pro provozni Ucely! VKM se prodava se ztrdtou cca 110 mil. K¢ a za rok poté prodava Vak
H. Kralové se ziskem cca 70 mil. K¢.

Dlkaz:

e Znalecky posudek pro Veolii — Jizni vodarenskou — provozni ¢ast podniku Vak Zlin 22.2.2002 -
Dolomen

e Znalecky posudek pro VKM — ovladany Veolii — provozni ¢ast podniku VKM 31.5.2004 -
Dolmen

e Znalecky posudek pro Veolii — provozni ¢ast podniku Vak H. Kralové 26.4.2005 - Smid
e Znalecky posudek pro Veolii — provozni ¢ast podniku VKM 31.5.2004 — Smid

Trafika ve VKM a financni plnéni pro zastupce Sdruzeni mést a obci, kteri se 2
roky tvafrili, Ze brani VKM a obcany - hlasuji pro na VH 15.9.2004 nebo na
valnou hromadu nedorazi
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Desitky obci stile nechtéji prodat akcie Vodaren Kladno-Mélnik
Datum: 11.06.2003 11:47
Autor: CTK

Nékolik desitek obci a mést v Cele s Neratovicemi a Kralupami nad Vitavou odmita stale prodat akcie

Vodaren Kladno-Mélnik (VKM) spolecnosti Veolia Water. Nabidku 170 korun za akcii povaiuji za

nedlstojnou. Obavaji se ale, Ze majoritni akcionaf prosadi zmény stanov a zcela mensi Qpge yviadize
Wkoli rozhodovani. CTK to dnes fekli starostové nékolika obci a mést.

Podle obchodniho feditele spolecnosti Veolia Jakuba Hanzla jsou ale tyto obavy zbytecné a
neodlvodnéné. Navrhované zmény podle ného odpovidaji tomu, Ze se ve VKM objevil privatni
subjekt. Rozhodné to podle ného neni namifeno proti malym obcim a nebude to ani branit jejich
snaze dosahnout blokacni minority.

Pravé to je cilem Svazku obci 3 mést VKM, mezi jehoi zakladatele patfily Neratovice. Zhruba tfi
desitky obci véetné Neratovic chtéji vytvorit blok se zhruba ctvrtinovym podilem na hlasovacich
pravech.

Neratovicky starosta Miroslav Lid dnes fekl CTK, Ze jejich zaporny postoj k prodeji akcii se neméni.
Kralupy nad Vitavou sice do svazku dosud nevstoupily, ale prodej akcii také odmitaji. "To je podle
mne vynuceny prodej za hubicku. Neni pfitom zadny duvod se akcii zbavovat. Pitna voda bude ¢im
dal vic strategicka surovina,” fekl CTK starosta Kralup nad Vitavou Pavel Rynt.

K prodeji akcii se dosud nerozhodlo ani zastupitelstvo Lib¢ic nad Vitavou. "Je na nas vyvijen velky tlak,
abychom akcie prodali,” fekla dnes CTK starostka obce llona Chrtova.

Viechny oslovené starosty znepokojuje fakt, Ze mimofadna valna hromada VKM, kterda ma na
programu zménu stanov, se ma uskutecnit v patek 20. cervna odpoledne. Podle starostl chce timto
nezvyklym terminem Veolia dosahnout toho, aby na hromadu pfilo co nejméné zastupcl obci a
spolecnost tak mohla snaze prosadit své cile.

Hanzl z Veolie soudi, Ze plany spolecnosti na postupné oviadnuti vodaren se zatim dafi podle jejich.

“predstav. Lavinu prodeju spustilo loni Kladno, po kterem nasledovala fada obci a mést na Kladensku
i Melnicku. Letos v unoru odsouhlasil prodej i Mélnik a vzapéti i Mseno a dalsi obce na Msensku a
Kokofinsku.

V soucasné dobé& ma Veolia Water CR vice neZ 60 procentni podil na majetku spolecnosti a viastni
pres 50 procent hiasovacich prav. Drtiva vétiina odplrcl prodeje ma podily menii nei jedno
procento. Pouze Neratovice vlastni asi 4,5 procenta a Kralupy nad Vitavou kolem sedmi procent akcii.

Zaver:

Zastupci Msena — Baloun a Rynt z Kralup byli Veolii nejdfive z organ VKM vyhozeni. Baloun na VH
28.11.2002. Rynt na VH 20.6. 2003. Spojili se s Lidem z Neratovic a Donnerem z Hofina a pred
verejnosti se tvafili, Ze bojuji za obce a vodu. Tim ziskali dvéru malych starosti a vytvofili Sdruzeni
obci, které se stavélo proti nejen prodeji akcii VKM ale i proti ztraté vlivu obci na prodej vody.

Kdyz jim koncern slibil, Ze se dostanou odmény v organech VKM (na valné hromadé 15.9.04) a aby jiz
nikdy ,nezlobili“, dostali slib pfednostnich investic ve svych obcich. Léta v orgdnech VKM spokojené
dohlizi na protiprdvni Tunel - do ciziny odtekla z plateb obcan(l za vodu cca miliarda, kterd mohla byt
investovana do trubek v regionu ani VKM pfisel diky Tunelu o moZnost cerpat dotace z EU.

Ddkaz

e Tiskova Zprava CTK 11.06.2003
e https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-firma.vysledky?subjektld=449930&typ=UPLNY
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Lzivé sliby Veolie ministerstvu zemédélstvi
pred valnou hromadou 15.9.2004 s cilem
ovlivnit Mze, aby dalo souhlas s majetkovou
dispozici s VKM

Dopis Veolii zaslany 24.3.2004 Ministerstvu zemédélstvi informuje Mze, Ze Veolie pfipravuje Tunel
VKM a Vak Zlin. Slibuje IZivé, Ze v pfipadé odsouhlaseni Tunelu Mze ma ve VKM zlatou akcii a pravo
veta, Veolia zajisti pro VKM dotace z EU ve vy$i 800 mil. K&. JE TO LEZ.

VEOLIA, a0 .
( Water —_—
s Dy ,‘) e /fL-‘/‘,‘L.]n}\ ,

4 P A

—~ O ) VPN )
Ministerstvo zemédélstvi CR ;[-’ ,[UA_(‘{fjé 3 M4 K ¢.0.4 42472004 - 7300

. ” p s Aol
K rukam RNDr. Pavel Pundochaf, CSc. VG e K7 i e
Vrchni feditel sekce vodniho hospodéafstvi - /) ™./
Té3nov 17 A/

117 05 Praha 1

V Praze, dne 24.3. 2004

Véc: Informace o pripravé oddilného provozovatelského modelu ve spolecnosti
Vodovody a kanalizace Zlin, a.s.

Vazeny pane vrchni fediteli,

Timto bych Vam rad podékoval za Vase podnétné stanovisko k nami pfipravované
realizaci provozniho modelu v regionech Kladno-Mélnik a Zlin.

Dovolte mi, abych Vas informoval o tom, Ze vétSina Vasich pfipominek byla zahrnuta do
navrh smiuvni dokumentace, které jsou nutné k uskuteénéni vySe uvedené obchodni
transakce. Navrh smluvni dokumentace Vam bude obratem postoupen v elektronicke

podobé s-vyznacenymi zménami. -

Chtél bych Vas timto informovat, Ze proces oddéleni provozovani a_viastnéni
i i it | i [ nl

fondy, Zlinsko — ¢ista voda, ve vy3i cca 660 miliont K& a v regionu Kladno-Mélnik cca
ve VySI mililonu KC. Nase spolecnost se na techto projektech bude vyznamnou
marou maﬂet IaR teamckg TaK | smanEnE. V t3to souvisiosti si dovolim Fonstatovat, Ze

pro tyto projekty mame v obou regionech dostatec¢nou podporu ze stran mést a obci.

Dale_prikladam k tomuto dopisu i vyjadfeni profesni organizace SOVAK, ktera méla
k dispozici dokumenty k vySe uvedené transakci, a které shledala ve vztahu k méstim a
obcim jako vyhovujici.

Jako dalsi prilohu k tomuto dopisu prikladam vyjadfeni Ufadu pro hospodafskou soutéz,
které jednoznaéné stanovi, Ze vefejna soutéZ k vySe uvedenym transakcim neni ze
zakona ftreba. | naSe spolecnost podporuje transparentnost celého procesu, aviak
v téchto dvou pfipadech, které jsou pfipravovany ve spolupréaci s mésty a obcemi obou

region( jiz po dobu nékolika let, a které maji vést k tomu, aby pravé nade spoleénost
ziskala pro dané reqiony co nejvice finan&nich prostiedkd ﬂaEai EEEEEEEé EEEE se

domnivame, Ze je pfimy pronajem nasi spole¢nosti vzhledem k rozpracovanosti téchto

Pafizska 11, 110 00 Praha 1, CZ
tol: (4420-2122 DV 1R 4R 22 WV 17 43
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Zaveér:

Tuto nehoraznost poslal na Mze 24.3.2004 za Veolii jeji obchodni feditel - TOMAS PACLIK, ktery se
z mésic 28.4.2004 stal ¢len dozor¢i rady VKM a s nim byl do predstavenstva VKM Veolii instalovan
Ing. FRANTISEK BARAK, byvaly ¢len predstavenstva koncernu Veolia i ONDEO a Ing. ONDREJ BENES,

v/ v

\

VEOLIA

Water

projektd a vdané situaci vhodn&jSim feSenim. Zde bych Vas rad ujistil, Ze v ramci
pfipadnych dalSich jednani s jinymi vodarenskymi spoleénostmi budeme ideu
vybérového fizeni preferovat.

Na zakladé vySe uvedeného bych si Vas jesté jednou dovolil pozadat o vyjadfeni, zda
na valnych hromadach, které jsou pfipravovany na konec mésice dubna a zacatek
mésice kvétna tohoto roku, a které budou rozhodovat o realizaci provozniho modelu
formou prodeje ¢asti podniku a pronajmu vodarenské infrastruktury spoleénosti VAK
Zlin, a.s. a VKM, ass., tak jak to preferujete ve Vasi vodarenské koncepci Vaseho
ministerstva zemédélstvi, se budete GCastnit a zda se, jakoZto zastupci zlaté akcie
v téchto spolenostech, vyslovite pro ve vySe uvedenych bodech.

Na zavér bych rad zduraznil, Zze vysloveni Vaseho souhlasu povede k naplfiovani Vasi
vodarenské koncepce a pfinese vySe zmindnym regionim velice vyznamny finanéni
pfinos. | zté&chto divodli™doutam, ze Vase ogpov% bude pozitivni, a ze se timto
“Krokem i Vase ministerstvo pfipoji k tomu, Ze yy3e zminéné regiony véas splni narofné

pozadavky stanovené na Ceskou Republiku Evropskou unii.

S poffave’m Z;é

| So—

RNDr. Tomas Paclik
Obchodni reditel
VEOLIA WATER CR

dalsi ¢lovék Veolie.

Pfedtim jiz v organech VKM pusobili lidé z Veolie Ing. JOSEF SVERMA, Ing. PAVEL SVOBODA, PAVEL

CHUDOBA od 28.11.2002
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Pochybné jednani Ministerstva zemé&délstvi (Mze) ve vodarenstvi
v zajmu koncernu Veolia.

V roce 2001 prosadilo Mze do stanov méstskych vodaren omezeni pievoditelnosti akcii na
jméno (drziteli téchto akcii byly mésta a obce) a jejich podil na zdkladnim kapitalu vodaren
byl cca 90%. Zbylych 10% byly akcie, které §ly do kupdnové privatizace.

Znéni stanov Kladno — Mélnik:
Clinek 13
Omezeni pFevoditelnosti
1. Akcie na jméno, jakoz i viechna prava s ni spojend, jsou prevoditelné pouze s predchozim
souhlasem valné hromady spoleénost. K prijeti usneseni vainé hromady o udéleni souhlasu
s prevodem akcit na jméno, jakoZ i viech prav s ni spojenych, se vyzaduje i souhlas osoby
vkondvajici hlasovaci prava spojend sakcii se zvldstnimi pravy spojenyml s wykonem
hlasovaciho prava.
2. Vaing hromada spolecnosti je povinna odmitnout udéleni souhlasu k prevodu akcie na
Jméno, jakoz i viech prav s ni spojenych, v pripadech kdy nepijde o prevod mezi:
a) stavajicimi akciondri, driiteli akcii na jméno, nebo

~/  b) stavajicim akciondfem, drzitelem akcii na jméno a tizemnim samospravnim celkem (obci)

V roce 2002 jsem informoval i MZe, Ze jim koncern skupuje pod zadkem nemravné a
protipravné méstské vodarny bez ohledu na stanovy vodaren a zakony CR.

VAR el A%
Ministerstvo zemédélstvi
wd K rukdm ministra zemédélstvi
Ing. Jaroslava Palase
Tésnov 17
11705 Praha 1
Vs dopis znachy. ze dne Nade znatka Vytizuje / linka Frydek - Mistek

ccce Ing.Novomy Radek, 558 437 444 26.11,02

M ée: Informace k problematice prodeji akeii spoleénosti vodovodi a kanalizaci

\azeny pane,

zasilime Vim informace k problematice prodejdl akeii vodérenskych spolegnosti v Ceské republice. Jsme firma
2abyvujici se poradenstvim phi vstupu investord do spole¢nosti, fizemi a akvizicemi a ekonomickym poradenstvi. Na
zik e ndmi vypracované odvétvové a e ické analyzy Ceskéh dé Jsme do!ll k nlz.oru 2e pmdcje akeii,
¢ priv s nimi spojenych 2a ceny 160 - 310 K&/akeii apod. jsou pro icipdl d & nevyhodné,
Jsnwe 10w schopni doloZit mimo jiné nezdvislymi znaleckymi posudky. Mamlil ktery VAm mslllmc phthuje nds
naeor nu prodeje akeii voddrenskych spoleénosti a upozorfiuje na zdvaZné nedostatky pii rozhod fop h téchto

akeii.

Compas Capitul Consult
1.maje 741 **
FRYDEK-MISTEK

S detou

o tcl lednosti
e
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V roce 2003 Ministerstvo zemé&délstvi CR (= drzitel zlaté akcie) ze na valné hromadé VKM
Protestovalo proti hlasovani mést a obci, které prodaly akcie CS.

Oznameni_akcionafe ve formé protestu proti vykonu hlasovacich gréil Statutarniho
mésta Kladno a vSech mést a obci na dne3ni mimoradné valné hromadé spoleénosti

Vodéamy Kladno — Mélnik, a.s., konané dne 20.6.2003

Na zékladé zpinomocnéni Fondem nérodniho majetku jako akcionafe, viastniciho akcii se zvia3tnimi
prgvy spojené s vykonem hlasovacich priv, piiznanymi stanovami spolenosti Vodarny Kladno -
MéInik, a.s.,

podavam nasledujici oznameni ve formé protestu proti

hlasovani Statutdmiho mésta Kladna a vSech mést a obci, kieré uzaviely obdobné smlouvy (dohody)
jako Statutdmi mésto Kladno, spole&nosti Ceska spoiitelna, a.s., jejich zmocnénct, piip. osob s nimi
jednajicich ve shod@, nebot ani jeden z téchto akcional nema prévo na vainé hromadé hlasovat,

Fond nérodniho majetku zvaZuje podani Zalob na uréeni neplatnosti smiuv, jejichZ uzavienim do3lo v
rozporu s omezenim pfevoditelnosti akcil a viech prév spojenych s akclemi ve stanovéch v élanku 13
k faklickému prevodu hlasovacich préav k témto akciim. Prevoditelnost akcil, jakoZ i viech prav s nimi
spojenymi, je vézana na predchozi souhlas valné hromady spolecnosti, kterd o tom v3ak doposud
nikdy nerozhodla.

Tento zékaz vykonu hlasovacich prév plati v piném rozsahu a Z&dé4me o zaprotokolovéni tohoto
protestu.

. o1 1343

" zaakciondfe FNM

V Kiadné dne 20. ¢ervna 2003
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V zari 2003 vydava ministr zemédélstvi narizeni k hlasovani Mze na valnych hromadach
vodaren.

V Praze dne 2. za¥i 2003
C. j. 10/75586/03

Véc: Hlasovani zastupett FNM na valnych hromadach vodarenskych spole¢nosti
Vézeny pane piedsedo,

Jak jisté vite, Meziresortni komise pro feSeni situace ve vodarenstvi, v které zasedaji téz zastupci
MF a FNM (Ing. Petiik), pfipravuje material k predlozeni na jednani vlady. Materidl, mimo jiné,
bude obsahovat (ikol uloZeny ministrovi financi ve spolupraci s FNM:

zajistit hlasovani FNM na valnych hromadéch vodarenskych spoleénosti ve smyslu:

- nesouhlasit se zménou stanov ménici omezeni prevoditelnosti akcii a nutny souhlas valné
hromady,

- nesouhlasit s prodeji akeii vodarenskych spoleénosti investortim,

- nesouhlasit s uzaviranim smluv o prodeji provoznich &asti spole¢nosti investoriim, pokud
nebude respektovan model spoluprace max. 50/50 a zavazek investora spolufinancovat rozvoj
infrastruktury s vlastnich zdrojii

- nesouhlasit s dlouhodobym pronajmem provozovani infrastrukturniho majetku, pokud nebude
respektovan model spoluprace max. 50/50 a zavazek investora spolufinancovat rozvoj
infrastruktury s vlastnich zdroju

- nesouhlasil se zménou stanov v bodech zru$eni omezeni hlasovacich priv, pokud existuje
riziko, Ze by toto mohlo vést k ovlddnuti vodirenské spoleénosti jinymi neZ municipalnimi
akeiona¥i a doslo tak k ohroZeni ziskani dotaci EU .

Tento kol bude ulozen v terminu ihned po piijeti-vlddniho usneseni. Povazuji za nutné zajistit, aby
vy3e uvedenym zpiisobem bylo hlasovéno i na valnych hromadach, které prob&hnou pied prijetim
usneseni viady.

Zaddm Vas o zajisténi tohoto tikolu s okamZitou platnosti.

S pozdravem

Viézeny pan

Ing. Jan Juchelka
piedseda VV FNM CR
Ra$inovo ndbiezi 42
128 00 Praha 2
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Na Valné hromadé VKM 15.9.2004, hlasuje zastupce Mze PRO Tunel VKM

Proti tomu, Ze mésta prodaly akcie, které prodat legdlné nemohly, jiz na rozdil od roku 2003
neprotestuje. Navic dokonce predtim s koncernem domlouva, jak budou nékteré znéni textu smluv o
vykuchani VKM vypadat. Veolia jim pfitom v dopise sama ozndmila, Ze to je ona kdo pfipravuje Tunel
VKM viz vyse: LZivé sliby Veolie ministerstvu zemédélstvi pred valnou hromadou 15.9.2004 s cilem
ovlivnit Mze, aby dalo souhlas s majetkovou dispozici s VKM

Soudce KS v Brné to co se d&je PRAVDIVE popsal v pofadu |Reportéfi CT

Pondéli 5. zari 2016

Veskera faktické moe v Geské republice patfi
nadnarodnim kencerntim nebo Jinym korporacim.
Vsechno ostatni je stale trapnéjsi hra.

Haec habui, quae ’ to je vse,

co jsem chtel fici.

4200 £ 0 (7

Dukaz
https://www.ceskatelevize.cz/porady/1142743803-reporteri-ct/216452801240028/
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Zeptal jsem se, na zékladé¢ jakych rozbort hlasovalo Mze pro Smlouvy s koncerny.
Odpovéd je silena.

Na zakladé Zadnych

DOSLG DRE 2 & -+ 700

JUDr. Rendta Jindrovd
vrehni feditelka Sekce minisira zeméddlsivi

Praha 25, biezna 2011
Cj. 54029/2011-MZE 11100

Vizeny pune inZenyre,

k jednotlivym boddim Vasi Zadosti ze dnc 16.3.2011 o poskytnuti informaci ve smyslu
zikona &. 106/1999 Sb,, o svobodném pifstupu k informacim sdéluji:

a)  Ze Ministerstvo zemddlstvi (dale jen MZe™), které pro Fond ndrodnibo majetku CR
ToTe e TRRTT vykonavalo, na zikladé jeho pokynd, schvalovanych vykonnjm
vyborem FNM, priva spojend se ,zlatou akeii™ u vybranych akciovych spoletnosti,
kieré viastnily aprovozovaly vodovody akanalizace, ve vlastnictvi mést a obel
v souladu se zplsobem privatizace stitniho majetku vodovodii a kunaliza si ok
rozhodnutim FNM hlasovat PRO provozni model ve spoletnostech Stfedomoravskd

byl 1nterné diskutovan na zaklade ,.Prehiedu o vyvoji cen pro vodné a stofné, rozbor
nikladd na zikladé kalkulsci provoznich spoletnosti™ zahmujici rizné systémy
vlpuﬁckopmomidlvmhﬁ,huivktechlm—ZOOOnm—MOszruovﬂ
VUV TGM Praha. V letech 2004 — 2006 byl tento materiél zpracovin vzhledem
k nedostatku finanénich prostredkd pracovniky MZe. Podklady pro tyto Pichledy ndm
jednotlivé spolednosti poskytovaly na zikladé dobrovolnosti a s podminkou, Ze
nebudou zvefejfoviny. K jejich poskytnuti bychom museli zajistit souhlas viech B4
spoletnosti, kterych se ddaje tykaji. Povinnost zasilani vypottu (kalkulacc) cen pro
vodné a pro stoéné véetné moinosti zvefejnéni vznikla a2 na ziklade zikona &,
7672006 Sb., kierym se¢ novelizoval zdkon & 4282001 Sb, o vodovodech
a kanalizacich pro vefejnou potfebu. V Prehledech jsou i Vimi uvedené 4 spolednostl,
kieré spoleéné mnoZstvim pitné vody dodané a odpadni vody svedené a Cisténe,
predstavovaly vroce 2001 pouze 736% trhu 84 velkych spolednosti vodovodd o
kanalizacl. V souélech ceny pro vodné a ceny pro stodné vroce 2002 (pfed
rozdtlenim) byl VaK Zlin na 53. misté, Sttedomoravskd voddrenski Olomouc na 54.
mistt, VaK Hradec Krilové na 68. misté a Vodimy Kladno Méinik na 70. misté z 84
spolednosti (¢im vyS3 umisténi, tim vy3Si je hodnota sowltu cen pro vodné a pro
stodnd). V témie roce byly oddilné spoletnosti (zvIddt' provozai o zviast’ vlastnick<)
VaK Karlovy Vary na 49. mist¥, Pra2ské vodovody a kanalizace na 55. misté a
Severodeské Vodovody a kanalizace, a.s. na 64 misté. Ve vydi cen pro vodné i cen pro
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Voda vydélava aneb jak korporace
bohatnou na vodé

Pro pochopeni toho, co se pachd v CR, pro¢ jednaji politici v zajmu koncernt a jaké je jejich motivace
a jaké vodarenské know-how k nam ze zahranici prislo navrhuji provést diikaz — Dokument, ktery
vyhral mimo jiné cenu dokumentarnich filmu I. Kanta v Némecku - vypovidajici podrobné o
korupénich praktikach koncernu Veolie a Suez po celém svété a o ochoté politik(l udélat prakticky
cokoliv, pokud za to dostanou balik penéz nebo osobni prospéch.

)
‘l. “ ‘

ijjisme*dost korupce prgst

soukromym trhem s vodou.

P Bl o) 1:26:559/1:29:27

https://youtu.be/6nR7phttgp8
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Zpusob vedeni sporu a trvani soudu

Ve sporu o neplatnost usneseni valné hromady ma Zalujici ze zakona povinnost podat zalobu do tFi
mésich od konani pfedmétné valné hromady. Navrhovatel tuto zakonnou podminku fadné splnil,
coz soud ovéril. Délku projedndvani véci u soudu a kvalitu rozhodovani soudli navrhovatel neni
schopen ovlivnit. Spor trva 19 let! Jednani soudcl neni navrhovatel schopen ovlivnit.

Soudy dle nazoru navrhovatele i Ustavniho soudu CR nekonaji léta Fadné svou praci. Opakované
vydavaji neprezkoumatelnd a Spatné odlvodnéna usneseni nebo neprovadi co mu zadkon nafizuje.
Spor je pfitom prosty. Jde o to, zda akcionafi rozhodovali a schvalili pfijeti usneseni valné hromady na
zakladé podvodnych informaci nebo na zakladé pravdivych informaci, které splniuji kritéria stanovené
zakony. Jde o to, jestli byl Tunel realizovany Veolii v rozporu se zakony nebo ne.

Pokud akcionafi rozhodovali na zakladé nepravdivych a dle zakona vSe neobsahujicich informaci, pak
byli podvedeni a k udéleni souhlasu o provedeni dispozice s provozni ¢asti podniku dali souhlas na
zakladé Izi. Pak byli predstavenstvem cilené uvedeni v omyl. Takové jednani je nemravné a je

v rozporu se zakonem.

Podvodné informace predloZené predstavenstvem nelze povaZovat Posudek a Zpravu, kterou
vyzaduje zakon. To znamenad, nebyly splnény zakonem stanovené podminky. Akcionafi byli
predstavenstvem podvedeni, coz navrhovatel soud prokazal v kazdém svém vyjadreni do roku 2004.
Takové jednani predstavenstva je v rozporu se zakony, jde o jednani nemravné, hranicici ¢i napliujici
skutkovou podstatu trestného ¢inu podvodu a usneseni valné hromady jsou neplatna pro rozpor se
zakonem.

To, Ze rozhodovani v takto prosté véci trva ¢eské justici 19 let je Silené. Navrhovatel to povaZuje za
ostudu. Proto cely tento proces a jednani soudu krok zacal za krokem dokumentovat a vse zverejni.

Porusovani ustavnich prav navrhovatel

7 vrs

Trva-li soudni Fizeni v takto jasné véci 19 let, nefidi-li se soud pravnim nazorem Vrchniho soudu
vyslovenym v rozhodnuti a neposuzuje-li spravné ustanoveni zdkonu, pak se dopousti nepfipustné
libovlle a porusuje pravo na spravedlivy proces podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny zdkladnich prév a svobod.

Dle ndzoru navrhovatele, k tomu v kauze VKM dochdzi.

1) Zakon, resp. ust. § 67a ObchZ a aplikace ustanoveni obchodniho zakoniku o fuzi, ktery se pfi
schvalovani prodeje ¢asti podniku uplatiuje, nafizuje pfedstavenstvu zpracovat a na VH predlozit
akcionarlim dva dokumenty:

a. Zpravu predstavenstva o prodeji ¢asti podniku
b. Znalecky posudek

Protest proti jednani pfedstavenstva podal navrhovatel ji na valné hromadé 15.9.2004 - neni
vyhovéno zakonnym poZadavkim k schvaleni navrhovaného usneseni.

Soud ma v rukou dikazy o komplotu organizovaném Veolii a mi doloZeno, Ze akcionarim byly na
valné hromadé predloZeny predstavenstvem lzZivé informace a Zprava.
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Navrhovatel opakované vysvétluje a diikazy doklada, Ze neplatnost usneseni valné hromady plyne
z poruseni zakona, kdy akcionafi dostali I1Zivé informace a byli dlouhodobé uvadéni v omyl ve véci:

a) Ziskani dotaci z fondu EU
b) Nasledného rdstu ceny vody jen o inflaci

Navrhovatel ma ustavni pravo na spravedlivy proces a také pravo vlastnit majetek dle ¢l. 11 Listiny,
coz souvisi s povinnosti statu poskytnout mensinovému akcionafi nalezitou ochranu, a to zvlasté
pfed zneuzZitim postaveni vétSinového akcionafe (resp. pred predstavenstvem, o jehoZ sloZeni
vétSinovy akcionar rozhoduje.

Z pribéhu fizeni a zplsobu, jakym soudni fizeni na Krajském soudu v Brné probih3a, plyne, Ze tato
prava Zalujiciho jsou léta porusovana. 17 let stat Zadnou ochranu minoritnim akcionariim
neposkytuje. Naopak Krajsky soud v Brné svym jedndnim napomahd protiprdvni stav udrZovat
v chodu a majetek navrhovatele je 17 let znehodnocovan, resp. se na ném diky protipravni jednani
predstavenstva obohacuje treti osoba.

Dle nazoru navrhovatele, postup soudl vede k prohloubeni porusovani Ustavnich prav
navrhovatele

Délka soudniho Fizené dokazuje, e stav ¢eské justice je alarmujici. Pokud plati Ustava CR a ustavni
pravo Zalujiciho na spravedlivy proces, pak délka fizeni u soudu 19 let vedeni sporu je diikaz o
neschopnosti justice.

Neexistence zasahu do prav tretich osob
z duvodu prohlaseni neplatnosti usneseni
valné hromady

To, Ze soud prohlasi neplatnost usneseni valné hromady ze dne 15.9.2004 za neplatné, nema zadny
vliv na tfeti osoby, protoZz neméni stav provozovani vodovod( a kanalizaci na Kladensku. Neplatnost
usneseni valné hromady nevede automaticky k neplatnosti smlouvy o provozovani vodovodl a
kanalizaci ani k neplatnosti smlouvy o prodeji ¢asti podniku.

To vyplyva ze smyslu zakon( a tato realita je potvrzena mimo jiné kauzou ve Zlinském regionu, kde
vroce 2016 obdobna usneseni valné hromady, spolecnosti Vodovody a kanalizace Zlin, a.s.
2 30.4.2004, jiz VSO za neplatné PRAVOMOCNE z d(ivodl poruovani zékon( a stanov prohlasil.

| zde se predstavenstvo vodarny pokouselo zabranit soudu potvrzeni jeho protipravného jednani
praveé touto pravni klickou, ale soudce Krajského soudu v Brné ani soudci VSO jim na to neskocili.

Zaveér soudu k valné se tyka v tomto pripadé vyluéné akcionard a predstavenstva. To znameng, tretich
0sob se nijak netyka. Proto nejde zasahnout do prav tretich osob.
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Z.aver

Uskutecnény prodej, mél na ekonomiku a provoz spolecnosti negativni dopady a v podstaté
znamenal ekonomickou likvidaci spolecnosti. Z ekonomického hlediska, tak byl prodej vydélecné
¢asti podniku Vak Prostéjov, zcela pro spolecnost nevyhodny. Predstavenstvo akcionafe odvedlo,
negativni dopady na Vak jim zatajilo.

Provozni model s Veolii byl ve VKM a ve Vak Zlin realizovén protipravné a obchazenim zakonl CR.
Navrhovatel souhlasi s ndzory soudct Vrchniho soudu v Olomouci z roku 2016.

"Cilem spolecnosti JV, Zlinské vodarenské, tedy koncernu Veolia nebylo ziskat akcie Vak do
vlastnictvi, ale tuto spolecnost ovladnout a ponechat si jeji provozni ¢ast a to i za cenu postupu in
frudem legis - obchazeni zdkona.... Jednani JV, CS a mésta Zlin je jednanim nedovolenym nemdze
tedy pozivat pravni ochrany. | kdyz zakon nestanovi sankci za takové jednani, je nutno dovodit, je
touto sankci musi byt opak toho, ¢eho chtély uvedené subjekty svym nedovolenym jednanim
dosahnout, tj. Ucastnit se (i skryté) valnych hromad Vak Zlin a prosadit provozni model."

Toto plati i pro VKM.

Schvélenim uzavienim smluv na valné hromadé 30.4.2004 doslo k poruseni § 56 a) obch. zak.
Smlouva o prodeji c¢asti podniku a Smlouva o ndjmu infrastruktury jsou pro VKM nevyhodné,
predstavenstvo akcionarim tvrdilo opak.

Uzavieni smluv bylo pro spolec¢nosti nevyhodné i z pohledu investic a vyvedeni prava inkasovat
ziskovou marizi zvodného a stoéného neni dostateéné kompenzovan vysi kupni ceny. Spole¢nost
uzavienim smluv pfrisel o veskery svi{j vynosovy potencial.

Spolec¢nost po uzavieni smlouvy, nemUze Cerpat dotace z EU na rozvoj vodarenské infrastruktury.

svo

Akcionariim na valné hromadé byly poskytnuté opacnd informace, tudiZ nepravdivé. Je predpoklad,
Ze pokud by akcionafi jednajici Fadné pfi spravé ciziho majetku (z 90% jde o zastupce obci) na valné
hromadé méli pravdivé Udaje, rozhodnuti by nebylo pfijato, nebot by bylo evidentni, Ze uzavienim
smluv dojde k poSkozeni spole¢nosti.

Dukaz: Usneseni VS v Olomouci z 2016

Soudem jiZ provedeni dikazy prokazuji, Ze VKM byla na zakladé lZi pfedstavenstva cilené
vytunelovana a to diky tomu, Ze akcionafi byli a naddle jsou léta podvadéni a na valné hromadé
byli zamérné uvedeni v omyl, aby provedli majetkovou dispozici s ¢asti podniku. Na vzniklém stavu
se obohacuje tfeti osoba a VKM vznika skoda velkého rozsahu.

Kauzy VKM, Vak Zlin i dalsi podobné kauzy udajnych ,vstupti” strategickych investorli do vodaren,
jsou nekalé tunely méstskych vodaren, jde o celospolecenska velmi zavazné protipravni jednani.
Proto musi byt zajisténo dodriovani zékoni Ceské republiky.

S ohledem na vySe uvedené navrhovatel vyzyva soud, aby rozhodl o neplatnosti pfijatého usneseni
valné hromady 15.9.2004.

Ve Sviadnoveé 21.6.2022

Ing. Radek Novotny, jednatel za Compas Capital Consult, s.r.o.
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